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In der Historiographie tiber den deutschen Kommunismus (KPD) und des-
sen Reaktion auf den Aufstieg des Nationalsozialismus gibt es mindestens
zwei widersprichliche Einschitzungen. Eine weithin anerkannte nicht-
marxistische Ansicht, die sich hauptsichlich auf die politischen Gedanken
und Taten des Fiihrungskaders der KPD konzentriert, macht diese zu ei-
nem ganz betrachtlichen Teil mitverantwortlich fiir den endgiiltigen Tri-
umph der Nazis im Jahre 1933.! Dieser Meinung zufolge verhalf schon 1925
die Entscheidung der Kommunisten, an der zweiten Wahl um das Présiden-
tenamt teilzunehmen anstatt den gemeinsamen Kandidaten von Sozialde-
mokraten, katholischer Zentrumspartei und geméifigten Liberalen zu un-
terstitzen, dem Kandidaten der Rechten, dem alternden und monarchisti-
schen fritheren kaiserlichen Feldmarschall Paul von Hindenburg, mit Un-
terstiitzung der NSDAP zum Gewinn des hiochsten Amtes Deutschlands.?
Prisident von Hindenburg war es dann, der wihrend der letzen Krise der
Weimarer Republik Hitler zum Kanzler ernannte. Weiter wird behauptet,
die Kommunisten hitten nicht nur die Gefahr, die Hitler darstellte, fatal
unterschétzt, indem sie der extremen linken Linie, zuerst und vor allem den
Sozialfaschismus - d. h. die SPD - und nicht den Nationalsozialismus zu be-
kdmpfen, folgten und dabei die Bildung einer "Einheitsfront" von unten
vertraten ( die die Masse der Sozialdemokraten von ihren Fithrern trennen
sollte), sondern hétten auch die einzige effektive Barriere untergraben, die
zur Verhinderung der Machtiibernahme der Nazis hétte aufgerichtet wer-
den konnen: ndmlich die eines Biindnisses der beiden Parteien der Arbei-
terklasse mit den sozialistischen Gewerkschaften (ADGB) - dhnlich dessen,
was 1920 den Kapp-Putsch vereitelt hatte.? Schliefilich weist diese Anklage
gegen die KPD auf Situationen taktischer Kollaboration derselben mit der
NSDAP hin (die manchmal das Ergebnis der radikalen Unterordnung der
Partei unter die defensiven Interessen der Sowjetunion waren); zum Bei-
spiel in dem gemeinsamen kommunistisch-nationalsozialistischen Versuch,
die Auflosung des PreuBischen Landtags zu bewerkstelligen, um Neuwah-
len zu erzwingen und so die SPD-gefiihrte Regierung des gréfBten Landes
der Republik zu Fall zu bringen (was im August 1931 gescheitert war) und
auch in der gemeinsamen Beteiligung an einem Streik Berliner Transport-
arbeiter im Herbst 1932. Nach Siegfried Bahne trugen “die linksradikale
KPD ebenso wie die rechtsradikale NSDAP in starkem Mafle zum Ende der
Weimarer Demokratie” bei; die Strategie ersterer "begiinstigte 'objektiv' den
Sieg Hitlers" und wurde deshalb 1935 - viel zu spét - von der Parteispitze
als "falsch” und "sektiererisch" verurteilt.# Bahne betont jedoch, daf mit
dem Beginn von Hitlers Macht"ergreifung” die politische Linke und beson-



ders einige in Deutschland verbliebene Kommunisten die aktivsten Gegner
des Naziregimes ausmachten. Neuere anglo-amerikanische Forschung iber
die KPD hat deren Rolle auch hinsichtlich des physischen Kampfes gegen
die Reprisentanten des Nationalsozialismus wéihrend der letzten Jahre der
Republik hervorgehoben - im Sinn der Aufforderung der Partei an ihre An-
hinger, "die Faschisten zu zerschlagen, wo immer man sie trifft".5 Diese
Interpretation legt den Schwerpunkt auf das Verhalten der Basis-Mit-
gliedschaft des deutschen Kommunismus, die vor und auch nach dem 30.
Januar 1933 selbstlos Leib und Leben riskierte - zuerst in einem erfolglosen
Versuch, den wachsenden Nazismus aufzuhalten, und dann, als die Politik
der KPD selbst die Machtiibernahme teilweise erméglicht hatte, in zuneh-
mend hoffnungslosen Versuchen, die Diktatur zu stiirzen. Der US-Histori-
ker Andreas Dorpalen kam nach sorgfiltigem Abwigen des jeweiligen Bei-
trags von Kommunisten und Sozialdemokraten zum endgiiltigen Zusam-
menbruch der Weimarer Republik zu dem Schluf}, dal "auf der Linken die
SPD weit mehr die Verantwortlichkeit als die KPD" fiir diese Desaster
tragt.6

Ohne weder die traditionelle nicht-marxistische Verurteilung der meisten
Aspekte der kommunistischen Politik gegeniiber der NSDAP (schlieBlich
zogen es auch die Sozialdemokraten vor, fiir einen Naziprisidenten im
PreuBlischen Landtag gegen den von der KPD unterstiitzten republikani-
schen Kandidaten zu stimmen)?, noch Dorpalens fragwiirdige Einschitzung
der relativen Schuldzuweisung fiir die Machtergreifung der Nazis an die
beiden proletarischen Parteien - die in jedem Fall angesichts der fast ge-
samten deutschen Bourgeoisie verblafit - vollstindig zu akzeptieren, ist es
Ziel dieser Arbeit, die konkreten politischen Handlungen in Konfrontation
mit den Faschisten eines Teils der kommunistischen Bewegung auf lokaler
Ebene zu untersuchen. Das untersuchte Gebiet, die Kleinstadt Eutin (1933:
7.200 Einwohner) und das Umland in Ostholstein, war, verglichen mit dem
"roten Berlin" oder Sachsen, kaum eine Hochburg fiir die KPD. Jedoch war
es ein Abschnitt des Parteibezirks "Wasserkante", der Hamburg und die
preuflische Provinz Schleswig-Holstein umfafte und sich 1929 hauptsach-
lich aufgrund der Stirke der Kommunisten in der bedeutendsten Hafen-
stadt des Landes der zweit- oder drittstdrksten Mitgliederzahl aller Bezirke
in Deutschland rithmte.®# Hamburg war auBerdem die Heimatstadt des
KPD-Vorsitzenden seit 1925, Ernst Thidlmann, und ein Ausgangspunkt ra-
dikaler Politik fir die gesamte Republik. So war Eutin sowohl geographisch
als auch organisatorisch gut geeignet als Zielpunkt kommunistischer Agi-
tation. Stattdessen aber wurde die Stadt - wie das gesamte Schleswig-Hol-
stein - eine der ersten Bastionen des Nationalsozialismus. Die folgenden
Seiten versuchen, diesen Gang der Ereignisse zu erklédren.

Politischer und sozialer Rahmen

Obwohl in Preulen gelegen, gehorte die semi-unabhéingige Enklave, deren
administratives Zentrum Eutin war, verfassungsméifBig zum Freistaat Ol-
denburg etwa 200 Kilometer westlich. Dieser Teil einer der kleineren Ver-
waltungseinheiten Weimar-Deutschlands hie8 "Landesteil Liibeck” und



grenzte an den gleichnamigen Stadtstaat. Der Landesteil zidhlte weniger als
50.000 Einwohner (davon fast 97 % Lutheraner) und hatte eine Fliche von
540 km2- Die Beschiftigungstruktur unterschied sich von der des Gesamt-
reichs in einem fiir das Schicksal der KPD entscheidenden Punkt: Wihrend
nach der Volkszdhlung von 1925 im Landesteil Liibeck 26,9 % der Beschif-
tigten in der Land- und Forstwirtschaft tdtig waren (Gesamtdeutschland:
30,5 %), war die Zahl der Beschiftigten im industriellen Bereich nur halb so
hoch wie in der Republik als ganzes. Es gab in diesem Gebiet nur vier gro-
Bere Fabriken, nur eine davon (ein Papierwarenhersteller mit etwa 100 Be-
schiftigten) befand sich in Eutin. Der Anteil von Arbeitern an der Stadtbevol-
kerung im wahlberechtigten Alter betrug nur 23.4 %, Beamte dagegen wa-
ren stidrker vertreten als in der gesamten Republik. Die bei weitem stirkste
Konzentration von Industriearbeitern gab es in einigen direkt an Liibeck
angrenzenden Gemeinden, besonders in Schwartau, Rensefeld und Stoc-
kelsdorf; einige waren dort in relativ groen Lebensmittelfabriken (Marme-
lade, Stiligkeiten) beschiiftigt, andere in Firmen in der Hansestadt.?

Die Stirke der Unterstiitzung fiir die Kommunisten im Landesteil Liibeck
stand wie fast iiberall in Deutschland in direktem Zusammenhang mit dem
Grad der industriellen Aktivitdt in der jeweiligen Gegend. Fiir das Gebiet
Eutin 148t sich dies an den Ereignissen der 22 Gemeinderats-, Landesaus-
schufl-, Landtags- und Reichstagswahlen zwischen 1925 und 1933 ablesen.
Stimmen und -anteil der KPD bei diesen Wahlen sind in Tabelle 1 darge-
stellt. Demzufolge sicherte sich die KPD zu der Zeit, als die Hitlerbewegung
und sie sich bei Wahlen gegeniiberstanden, alleine nie mehr als 9 % der
Wihlerstimmen im Landesteil - auch nicht nach Beginn der Weltwirt-
schaftskrise -, wihrend die NSDAP schon im Mai 1931 die Mehrheit ge-
wann, die Oldenburg zum ersten deutschen Land mit einem vollstindigen
Nazi-Kabinett machte.’® In Eutin stimmten héchstens 3 % der Wihler fiir
die KPD, die NSDAP dagegen iiberschritt die 50 %-Grenze dort erstmals im
November 1930 und fiel danach, wenn iiberhaupt, kaum darunter.!! Der
Anteil von Unterstiitzung fiir die Kommunisten in Schwartau, Stockelsdorf
und Rensefeld verdoppelte sich in etwa von Ort zu Ort, so erreichte er in
letzterem bei den Reichstagswahlen vom 6. 11. 1932 die Spitze mit fast
24 %. Dies lag deutlich iiber dem nationalen Parteidurchschnitt, wobei im
allgemeinen der Landesteil nur die Hilfte dieses Durchschnitts erreichte.
Die vier Ortschaften zusammen machten zwischen 46 und 75 % aller KPD-
Stimmen in diesem Gebiet aus, wie auch republikweit die Anhingerschaft
der Kommunisten sich in relativ wenigen Orten konzentrierte.? In dem
untersuchten Zeitraum wurde jedoch dieses Charakteristikum fiir den
Raum Eutin immer weniger bedeutend. Das zeigt, daB die Partei nicht nur
mehr Menschen, sondern auch ein groferes geographisches Spektrum der
Bevolkerung erreichte - besonders die Land- und Dorfbewohner - , je mehr
sich die Krise der Weimarer Republik verschirfte. So stellte die Kommu-
nistische Partei zumindest eine Herausforderung fiir die Nationalsoziali-
sten bei einer Wahlerschaft dar, die soziologisch eher ungeeignet fiir eine
vorwiegend stédtische und proletarische Bewegung war - auch wenn Ende
1932 ihr Anteil an den Wihlerstimmen nur noch weniger als ein Fiinftel
dessen war, was die Nazis fiir sich verbuchten.



Tabelle 1: Stimmen und -anteil fir die KPD im Landesteil Liibeck, 1925 - 1933 (a)

Stockels- Landesteil
Datum Wahl Eutin Schwartau dorf Rensefeld Libeck
Zahl { % | Zahl | % | Zah! % Zahi | % Zahl | %

29.3.1925 Reichsprasident (b) 15 0,44 63| 2,67 146! 7,221 175]10,50| 532| 2,49
26.4.1925 Reichsprasident (b) 21| 0,57 66{ 266| 179| 850, 191| 11,14 697| 297
24.5.1925 Landtag Oldenburg 24| 0,90 60| 3.12| 127| 856( 131| 6,76 483| 2,98
4.-17.3.1926 | Volksbegehren: Furstenenteignung (c) 832| 19,56 807| 29.25| 1268| 51,38| 1239 60,20| 8443| 28,85
20. 6. 1926 Volksentscheid: Firstenenteignung (c) 1243} 29,23| 904| 32,77| 1427| 57,82| 1374| 66,76 10726 36,66
6.11.1927 Gemeinderite - (D[ - (9) - (h) - (i) - (9)
20. 11. 1927 Landesausschuf3 (d) 17| 0,50 63| 2.87| 229! 11,40| 303|18,22| 869| 4,28
20. 5. 1928 Reichstag 27| 0,73 81| 3,40( 226! 10,16 290} 16,40 943} 4,01
20. 5, 1928 Landtag Oldenburg 40| 1,12 93| 3,99 258|12,07| 318| 18,18 1049 4,72
3.-16.10. 1928 | Volksbegehren: Gegen Kreuzerbau 4| 0,09 8 (9) 50 (g){ 101 (g) 193 (9)
14.9. 1930 Reichstag 35| 084 140{ 517| 340| 14,33| 425|21,67| 1724| 6,39
23.11. 1930 Gemeinderate - (f) 92 (g)| 305 (i)] 370 (j)| 1043 (k)
30. 11. 1930 LandesausschuB (d) 62| 1,69 85| 3,83} 302{ 14,13| 373{20,80| 1357| 6,00
17. 5. 1931 Landtag Oldenburg 117| 3,11 138 592| 265| 12,26 378} 20,94| 1871| 8,10
19.12.31-15 1.32 | Volksvorschlag: Aufiésung des Landtags (e) 1603 | 34,51 672 (9) (9) (9) {g) (g)| 8297 (9)
13.3.1932 Reichsprésident (b) 59| 1,35| 142| 5,12| 305| 12,08| 377|1831| 1922| 6,93
10. 4, 1932 Reichsprasident (b) 40 094| 107 394 198| 7,85 349| 16,97| 1388| 5,04
17.4.1932 Volksabstimmung: Auflésung des Landtags (e) 2069 | 44,54| 562 (@) 910 (g)| 1348 (g) | 12643 (9)
29.5.1932 Landtag Oldenburg 122 3,15| 107| 437| 282|12,13] 399 20,51| 1883| 7,46
31.7.1932 Reichstag 98| 2,25| 185! 6,33| 305| 11,94 456| 21,88| 2240| 6,58
6. 11. 1932 Reichstag 109| 2,55 212y 7,77| 374| 1522 489| 23,92| 2449| 8,97
HE3MI038 Reichstag 92| 2,07 159| 5,69 308| 11,99| 444| 21,22| 1979| 7,01

-a Quelle: Wabhlstatistik im "Anzeiger fiir das Fiirstentum Liibeck"
(Abkirzung: AFL), Eutin
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KPD-Kandidat: Ernst Thalmann

gemeinsam mit der SPD

LandesausschuB (= Kreistag in PreuBen)

gemeinsam mit der NSDAP und den Deutschnationalen

T TTR ™

keine gesonderte KPD-Liste

keine Zahlen verfiigbar

keine Zahlen verfiigbar, 1 Kommunist gewahit
keine Zahlen verfigbar, 2 Kommunisten gewahit
keine Zahlen verfiigbar, 3 Kommunisten gewahit
keine Zahlen verfligbar, 6 Kommunisten gewahit




Struktur und Mitgliedschaft

Trotz des Verschwindens offensichtlich fast aller interner Unterlagen der
KPD im Landesteil Libeck ist es moglich, ihre dortige Organisationsstruk-
tur und bis zu einem Gewissen Grad auch die berufliche Zusammensetzung
ihrer Anhingerschaft zu skizzieren. Erstere wird in einem Bericht der Re-
gierung in Eutin an den Ministerprisidenten Oldenburgs - zu der Zeit be-
reits Nazi-Gauleiter Carl Réver! - vom 1. Februar 1933 mit dem Vermerk
"Geheim" umrissen.!3 An diesem Vorabend ihrer Auflésung bestand die
kommunistische Partei aus sieben Ortsgruppen mit - soweit den Behérden
bestimmbar - Mitgliederzahlen von jeweils 20-25 bis zu 260-270 in
Schwartau-Rensefeld. Alles in allem gab es etwa 600 Mitglieder oder unge-
fahr ein Viertel der Partei-Wihlerschaft vom Juli und November 1932 (Die
NSDAP hatte zu dieser Zeit in der Gegend doppelt so viele Ortsverbinde
und mindestens 1.500 Mitglieder unter ihren 127.000 Wihlern). Die KPD-
Treffen fanden wahrscheinlich aus Sicherheitsgriinden meist bei den Par-
teifihrern zuhause statt. Insgesamt werden in dem Schreiben 28 solche
Einzelpersonen mit Namen genannt; alle werden nur als "Arbeiter" be-
zeichnet, auller einigen Facharbeitern und Handwerkern (z. B. Maurer,
Maschinenbauer, Buchbinder, Zimmermann und Melker), zwei der Er-
wihnten sollen "sehr iibel beleumdet” gewesen sein. Einen Bezirksobmann
gab es, ebenso einen Propagandaleiter, Karl Malchow, der zugleich als
Verbindungsmann mit der Hamburger Bezirksfiihrung fungierte. Schlief3-
lich gehorten etwa 100 Mitglieder zum Kampfbund gegen den Faschismus,
einer Nebenorganisation der Partei, die 1931/32 als ithre Hauptkampftruppe
in Strafienschlachten gegen die Nazis und andere Gegner diente. Dem Be-
richt zufolge hielt sie Ubungen an zwei Plitzen im Landesteil ab. Diese
Beschreibung 143t einen recht ausgedehnten Parteiapparat im ganzen Ge-
biet vermuten, allerdings stdrker ausgeprédgt in den Stiddten nahe Liibeck.
Dort befanden sich auch die militanten, dem Kampfbund eingeschriebenen
Mitglieder der KPD. Deren soziale Zusammensetzung (nach Berufsbezeich-
nungen aus Polizeiberichten, wo die Daten urspriinglich gesammelt wur-
den) war ausschlieBlich proletarisch. Es fehlte der starke Anteil der Hand-
werker und der unteren Mittelklasse, die vergleichbare Funktionskorps
sowohl der SPD als auch der NSDAP ausmachten.!® Letztere verfiigte auch
iiber eine ausgearbeitetere politische Maschinerie als die Kommunisten, die
sie aulerdem in sehr viel kiirzerer Zeit als die Sozialisten (deren organisa-
torische Anfinge im Landesteil bis in die Vorkriegsjahre zuriickgingen)
aufstellte; beispielsweise war es den Nazis gelungen, einen lokalen
“"Fachberater fiir kirchliche Fragen" zu ernennen. Dieser, ein Kirchenange-
stellter, sollte den Einflul der Nazis innerhalb jener Institution ausweiten;
ein wichtiger Schritt in einer Bevolkerung fast ausschliefllich lutherischen
Bekenntnisses.!¢ Trotzdem weist die zunehmende Ausdehnung der KPD-
Wihlerschaft auf die effektive Verbreitung ihrer eigenen Propaganda hin.

Was die Mitgliedschaft der Partei betraf, so gibt es keine Namensliste mehr
vergleichbar mit der der Nazis in Eutin vom Mai 1932. Auch existiert kein
Archiv wie das Document Center in Berlin, wo Personalakten der deutschen
Kommunisten zuginglich sind. Fast der einzige diesbeziigliche Hinweis,



abgesehen von zufilligen Bemerkungen iiber das eine oder andere Mitglied
der KPD in der Presse oder amtlichen Unterlagen dieser Zeit, befindet sich
in den Eingaben, die die politischen Parteien der oldenburgischen Regie-
rung zu den Landtagswahlen zukommen lassen mufiten. Neben den Wahl-
vorschligen finden sich die Namen von 20-30 Personen, die , wenn viel-
leicht nicht offizielle Mitglieder, so doch wohl bekannte Sympathisanten der
erwdhnten Partei waren. Von der KPD im Landesteil Liibeck existieren
noch einige solcher Schriftstiicke.!?” Das unleserlichste (normalerweise wur-
den sie mit Bleistift geschrieben, und die Unterschriften sind daher heute
oft nicht mehr auszumachen) und zugleich das einzige, das ein gedrucktes
Formular verwendet (ein Indiz fiir die verbesserte finanzielle Situation der
Partei?), bezieht sich auf die Wahl am 29. Mai 1932, die letzte zum Parla-
ment des "Freistaates” (Oldenburg wurde nach 1945 in das neugegriindete
Land Niedersachsen eingegliedert). Diese Eingabe enthélt 24 Namen, bis
auf einen allerdings von Biirgern aus Schwartau und Rensefeld. Die Aus-
nahme war der schon erwihnte Karl Malchow, ein Landarbeiter aus einem
benachbarten Dorf, der auch die KPD-Liste des Landesteils fiir diese Wahl
anfiihrte. Zusammen mit fiinf anderen aufgefiihrten Kandidaten ergab sich
folgendes Berufsbild der Gruppe:

Tabelle 2: Soziale Struktur der KPD im
Landesteil Liibeck, Mai 1932

Beruf Anzahl | mdnnl. [weibl. %

Arbeiter 16 13/3 55,17
Facharbeiter 4 4/- 13,79
Handwerker 3 3/- 10,34
Landarbeiter 2 2/- 6,90
Hausfrau 4 -/4 13,79

Trotz der geringen Grofle dieser Stichprobe (etwa 5 % der Mitglieder) gibt es
keine Anhaltspunkte dafiir, anzunehmen, dafl diese Zusammensetzung
nicht im allgemeinen représentativ fiir die soziale Struktur der KPD in der
Eutiner Gegend war. Demnach machten Arbeiter aller Art drei Viertel der
Gruppe aus, Handwerker weitere 10 %, und zusammen mit der Anzahl der
Hausfrauen kommt dies den "besten zur Verfiigung stehenden Statistiken”
iiber den deutschen Kommunismus in der Zeit der Weimarer Republik be-
merkenswert nahe.’® Die einzigen Diskrepanzen bestehen in der Qualifika-
tion der Arbeiter (d. h. der Prozentsatz Ungelernter ist im Verhiltnis zu
hoch, der Gelernter im Landesteil zu niedrig; das ist vielleicht auf das Feh-
len von Groflindustrie zurickzufithren), sowie in dem héheren Anteil von
Landarbeitern (was in einer so ldndlichen Gegend nicht tiberraschend ist)
und in dem Frauenanteil, ob in oder auflerhalb des Hauses beschiftigt:
letzterer Anteil betrdgt 24,1 % gegeniiber 16,5 % in der gesamten KPD von
1929.99 Leider ist es unmoglich, die Zahl der arbeitslosen Kommunisten
auch nur zu schitzen. Bis Ende 1932 war Arbeitslosigkeit ndmlich das
Hauptcharakteristikum von Parteimitgliedern (auf bis zu 85 % zutreffend).



Ebensowenig kann die Gruppe der Kommunisten unter der der ungefihr
2.000 Wohlfahrtserwerblosen des Landesteils ausgemacht werden, den not-
leidensten Opfern des wirtschaftlichen Zusammenbruchs.? Soweit sie einer
dieser beiden Kategorien angehorten, war die Angabe eines anderen "Beru-
fes" wohl eher theoretisch als realistisch.

Opposition und Niederlage

Obwohl die KPD die Existenz eines "deutschen Faschismus" erstmals 1923
in dem turbulenten Jahr von Hitlers Putschversuch in Miinchen wahr-
nahm, schenkte sie thr erst 1929 viel Beachtung - bezeichnenderweise nach
dem Stimmgewinn der Nazis in mehreren Landtagswahlen.2! Im Landesteil
Liibeck gab es NSDAP-Ortsgruppen erst ab 1925, und gegen Ende der
Zwanziger Jahre hatten diese sich nicht bedeutend vergroflert. Zu dieser
Zeit hatte weder ihr EinfluB noch der der Kommunisten wahrnehmbare
Auswirkungen auf die unter der Wirtschaftslage stark leidende und sich
auflehnende Landbevilkerung. Der von der KPD veranstaltete "Rote Land-
sonntag" im August 1929 erscheint hier verstrichen zu sein, ohne daf3 auch
nur Flugblédtter verteilt worden wiren.2 Die Trostlosigkeit der Partei wird
bei der Betrachtung des Referendums deutlich, das sie gegen die Entschei-
dung des SPD-Kabinetts von Hermann Miiller zum Bau eines Panzerkreu-
zers initiierte: Nur vier Wihler in Eutin unterschrieben, 193 im gesamten
Landesteil, also nicht mehr als 20 % der KPD-Wihler vom Mai 1928. Dies
illustrierte anschaulich die mangelnde Anziehungskraft der Partei in dem
Moment, als die letzte und endgiiltige Krise der Republik sich abzeich-
nete.? Versuche, eine Gefolgschaft zu mobilisieren, wie zum Beispiel durch
die Organisation einer Kundgebung des Roten Frontkdmpferbundes (RFB)
in Eutin, zogen lediglich ein Dutzend Biirger an - trotz des Auftretens
Dreier Musikkapellen aus Liibeck, die ein offentliches Konzert auf dem
Marktplatz gaben. Tatséchlich war das Schicksal dieser Vorlduferveranstal-
tungen des Antifaschistischen Kampfbundes besiegelt, obwohl sie nur 15
Mitglieder zdhlte (alle aus Rensefeld) und es ihr nicht gelungen war, ir-
gendwo sonst im Landesteil eine weitere Einheit aufzubauen und sie keiner’
irgendwie gearteten Ungesetzlichkeiten schuldig war: am 14. Mirz 1929
wurde sie auf Druck der Reichs- und der preuBiischen Regierung vom Ol-
denburger Ministerium widerwillig aufgelést und ihre spirlichen Besitztii-
mer (einige noch nicht abbezahlte Musikinstrumente!) beschlagnahmt.
Dieser Gang der Ereignisse war typisch fiir weitere Versuche der KPD und
ihrer paramilitdrischen Formationen, den Nationalsozialismus zu bekimp-
fen: Wie die Sozialdemokratie?® muBten sie sich beinahe ebensoviel mit der
feindseligen Haltung der Behorden auseinandersetzen wie mit der Feind-
schaft der Nazis.

Diese wurde erstmals spiirbar nach dem gewaltsamen Zusammensto3 zwi-
schen Mitgliedern der SA und der Kommunisten im Marz 1929 in Wohrden
an der schleswig-holsteinischen Westkiiste. Zwei Nazis starben dabei, und
Hitler fiithlte sich veranlaflt, personlich zu erscheinen, um den propagan-
distischen Nutzen ihrer eindrucksvollen Beisetzung auszuschlachten? (daf
auch ein Kommunist umkam, wurde hingegen vergessen). Wihrend die
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Auseinandersetzungen bis dahin meist friedlich abliefen?” - z. B. wenn
KPD-Redner auf Nazi-Versammlungen auftauchten, um die Position threr
Partei zu artikulieren - war jetzt der Fehdehandschuh geworfen worden.
Vor einem 1000 Personen zihlenden Publikum in Eutin erklirte Ludwig
Miinchmeyer, einer der rasendsten Agitatoren der frithen NSDAP, ein aus
kirchlichem Dienst rausgeworfener lutherischer Pastor und fanatischer
Antisemit, die kommunistischen Moérder von Wohrden zu "Schuften und
gemeinen Schurken, Fremdenlegiondren von Moscow', die ihr Verbrechen
vorsétzlich geplant hidtten und es verdienten, dafiir aus Deutschland ver-
trieben zu werde. Ein Telegramm in diesem Sinn wurde dem Nazi-Fiihrer,
der am Begribnis teilnahm, iibersandt.? Als Nachspiel der sog. "Blutnacht
von Wohrden", die insgesamt 13 Kommunisten fiir bis zu 21 Monate ins
Gefingnis brachte, verbot die Regierung in Schleswig-Holstein Versamm-
lungen und das Tragen von Uniformen sowohl fir die KPD als auch fiir die
Nazis. Als zu Oldenburg gehérend war der Landesteil Liibeck hiervon je-
doch ausgenommen, so daf3 die Partei in Eutin eine Kundgebung veranstal-
ten konnte, um ihren Fall an die Offentlichkeit zu bringen. Diese Versamm-
lung war "gut besucht". Auf Einladung waren auch die beiden fithrenden
Politiker der ostholsteinischen NSDAP anwesend, der Arzt Dr. Wolfgang
Salfeldt und der Rechtsanwalt J. H. Bohmcker. Thnen waren sowohl Rede-
recht als auch personlicher Schutz zugesichert worden. Die Veranstaltung,
die ohne Zwischenfall verlief, wurde zu einer Enttduschung fiir die Anwe-
senden: Die angekiindigten Gastredner, einer davon ein fritherer Nazi-
funktiondr aus Hamburg (sehr beliebt bei der KPD als Beweis ihrer At-
traktivitit bei irregeleiteten Faschisten), kamen aufgrund eines geplatzten
Autoreifens nicht an.?2 Trotzdem marschierten Kommunisten aus mehreren
Stddten anschlieBend durch die Straflen von Eutin, um die Biirger zu be-
eindrucken. Dieses war eine giangige Methode politischer Werbung zur Zeit
der Weimarer Republik. Als der sozialdemokratische Innenminister Preu-
Bens kommunistische und Nazi-Mérsche innerhalb seines Machtbereichs im
Januar 1930 verbot, verlagerten beide solche Aktivitidten in die toleranteren
Grenzen des Landesteils.®

Der aufsehenerregende Anstieg des Nazi-Stimmenanteils bei den drei
Wahlen im Herbst 1930 (Reichstag, Gemeinderite, Landesausschuf3) stellte
eine grundséitzliche Verdnderung der politischen Landschaft sogar in dieser
bis dahin so abgeschiedenen Ecke Deutschlands dar. Im Verlauf der Wahl-
kiampfe griffen Nazi-Redner sowohl Kommunisten als auch Sozialdemokra-
ten in Verbindung miteinander und den Juden an: "Gegen das internatio-
nale Weltpiratentum (d. h. Marxismus) und den Weltkapitalismus (d. h.
Judentum) fithre der Nationalsozialismus einen Kampf, zu dessen Durch-
fiilhrung ihm jedes Mittel, das nur in irgendeiner Form der Erhaltung des
deutschen Volkes dienen konne, reicht sei ... zuletzt gehe es um die Frage:
Hakenkreuz oder Sowjetstern”?3! Die KPD stellte das Wahlvolk vor die glei-
che Alternative ("wollt ihr Faschismus oder Kommunismus?"), warf aber die
SPD mit den Nazis in einen Topf mittels der These des "Sozialfaschismus".
Wihrend die Sozialdemokraten das Kabinett von Kanzler Heinrich Briining
tolerierten, das Notverordnungen zur Reduzierung von Wohlfahrts- und
Arbeitslosenbeziigen und zu Steuererhshungen verabschiedet hatte, hatten,
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so die Kommunisten, die ersten NSDAP-Minister in den Landesregierungen
Thiiringens und Braunschweigs ebenfalls neue Abgaben fiir kleinere Ge-
schiftsleute und Bauern eingefiihrt sowie die Gehilter der unteren Beam-
ten gekiirzt. "Weder SPD noch Nazis wollen den Sozialismus". Ihr Vorbild
fiir das Reich war RufBlland: "Dort bekommen die Arbeiter 135% des Vor-
kriegslohnes, dort gibt es keine Erwerbslosen, dort erhalten die Kleinbau-
ern billige Kredite, dort gibt es die Fiinftagewoche und Siebenstundentag".
Die Wahl bestand deshalb zwischen Hunger und Elend in einem kapitali-
stischen oder Brot und Macht in einem sowjetischen Deutschland. Der Auf-
ruf schlo mit einer Reihe konkreter Maflnahmen, die eine kommunistische
Regierung zur Linderung der wirtschaftlichen Katastrophe plante, darunter
Arbeitsplatzbeschaffung durch den Bau von StraBen, Sportanlagen und
Schulen in ldndlichen Gebieten.32

Aber sogar tatkréiftiges Werben mittels Flugblittern und Demonstrationen
half nicht. Zwar konnte die KPD ihren Stimmenanteil im Landesteil etwa
um 1/3 auf iber 6% steigern und so den ersten Vertreter in den Landesaus-
schufl senden. Die NSDAP aber loste die Sozialdemokratie als stirkste
Partei ab - Eutin lag nach den amtlichen Endergebnissen im ganzen Gebiet
an erster Stelle (52,1% Stimmenanteil fiir die Nazis). Laut SPD, bei deren
Veranstaltungen und nicht denen der Nazis Kommunisten oft als "Diskus-
sionsredner" aufgetreten waren, profitierte die KPD auf Kosten der Sozial-
demokraten von der hohen Arbeitslosigkeit besonders im Siiden um
Schwartau herum. Jedoch hatte sich in Eutin mit proportional nur halb so
vielen Wohlfahrtserwerbslosen wie der gesamte Landesteil der Zulauf bei
den Kommunisten fast verdoppelt.33 Ohne Frage nahm die Attraktivitit der
KPD bei wachsenden Teilen der dortigen Bevolkerung mit der sich zuspit-
zenden Krise nach 1929 zu, jedoch war hier wie auch sonst die NSDAP viel
eher in der Lage, aus dieser Situation Vorteil zu schlagen. Warum dies so
war, mull noch gezeigt werden.

Die kommunistische Reaktion auf die neue nationalsozialistische Vorherr-
schaft im Landesteil Liibeck und besonders Eutin fand auf zwei Schauplit-
zen statt: inner- und auBerparlamentarisch. Der Vertreter der KPD im
Landesausschuf3, der 35jdhrige Emil Matthews aus Rensefeld (aufler ihm
waren sechs Kommunisten in verschiedene Gemeinderite gewihlt worden),
legte das Schwergewicht auf die Lage der Arbeitslosen - ein vorherrschen-
des Thema der kommunistischen Politik von 1931 - an. Einerseits unter-
stiitzte Matthews ein SPD-Vorhaben, einer alle paar Wochen wechselnden
Gruppe von Wohlfahrtsempfiangern zeitlich beschrinkte Arbeit zu verschaf-
fen, um sie fiir die Arbeitslosenversicherung zu berechtigen - nur an der
kleinen Zahl der Nutznieler im Vergleich zu den 2600 Arbeitslosen in der
Gegend nahm er Anstol (Dieser Vorschlag wurde dann von NSDAP und
Biirgerlichen gemeinsam zu Fall gebracht). Andererseits stimmte das KPD-
Mitglied zusammen mit den Nazis gegen den Gesamthaushalt fiir den Lan-
desteil, "da er nicht den Parteiprinzipien entspricht". Diese Ungereimtheit
entging den Sozialdemokraten nicht, die widerstrebend dem Haushaltsplan
zustimmten, um den Arbeitslosen wenigstens etwas Erleichterung zu ver-
schaffen.3
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Abb. 1: LASH, Abt. 399, Nr. 6 (Nachla8 J. H. Bohmcker)




Die auBerparlamentarischen Aktivitdten waren demgegeniiber geeigneter,
Zulauf fir die Partei zu finden - besonders wihrend des oldenburgischen
Wahlkampfes im April und Mai 1931. Obwohl sie bisher nur einen Sitz
hatte, und zwar nicht aus dem Landesteil, fiihrte die KPD einen lebhaften
Kampf im ganzen Freistaat. Daran wurde sie allerdings von den Eutiner
Behorden gehindert, die eine erste Massendemonstration mit Teilnehmern
aus Kiel, Neumiinster und anderswo in der Stadt am Ostersonntag, eine
zweite von Libecker Kommunisten einige Wochen spédter mit der Begriin-
dung verbot, letztere wiirde den an diesem Tage stattfindenden Friihlings-
markt stéren. Eine weitere Kundgebung mit 600-800 Teilnehmern aus Or-
ten so weit entfernt wie Hamburg-Altona am Himmelfahrtstag wurde da-
durch vereitelt, dal die preuBische Verwaltung Fahrten zu politischen
Zwecken durch ihr Gebiet untersagte. Auch verhinderte die groBe Naziver-
sammlung anldBlich einer Rede Hitlers in Eutin am 6. Mai die Pline der
Kommunisten, selbst einen Umzug zu organisieren. SchlieBllich, am letzten
Tag vor der Wahl, gaben die Regierungen griines Licht: 20 mit roten Fah-
nen und Plakaten geschmiickte Lastwagen mit ca. 1200 KPD-Anhingern
des gesamten "Wasserkante’-Bezirks fuhren am Nachmittag auf den
Marktplatz. Zwei Stunden nur wurden ihnen fiir die Parade mit Musik und
Liedern und dann einer Rede zugestanden. Dieses "eigenartige Aussehen”,
so die Lokalzeitung, verlief "erfreulicherweise infolge der Besonnenheit un-
serer Bevolkerung ohne nennenswerte Zwischenfille"; ein einziger junger
Nazi, der ein Hakenkreuzabzeichen trug, wurde angeblich angegriffen und
ins Gesicht geschlagen. Ergidnzt wurde diese Form der Agitation durch
Handzettel und Plakate, die sich gegen Sozialdemokraten und NSDAP glei-
chermallen wandten (z. B. "Die SPD stimmt fiir Panzerkreuzer B und Not-
verordnungen - Gebt ihnen die Antwort!" und "Hitler und Bshmcker fordern
in Eutin 5 Mark fiir eine Versammlung. Sie wollen keine Arbeiter haben.
"Gebt ihnen den FuBltritt!"). Die Nazis antworteten mit Flugblittern iiber
vermutliche Zustinde in der Sowjetunion und mit Vorwiirfen, die KPD
wolle ein "bolschewistisches" Deutschland. Auch benutzten sie Angste vor
einer wiederholten massiven KPD-Prisenz am Wahltag, um ihr eigenes il-
legales Verhalten zu rechtfertigen - sie holten Verstirkung von auBerhalb
des Landesteils, um die Wahl zu "schiitzen".35

In seinem Bericht iiber die Kampagne kam Nazi-Kreisleiter Saalfeldt zu
dem Schluf}, daR} die Kommunisten die einzige tatkriftige Opposition zu
seiner Bewegung gewesen seien, besonders mit ihren illustrierten Zeit-
schriften, die "propagandistisch auBerordentlich geschickt waren". AuBler in
Schwartau jedoch, wo 200 Arbeiter den Hauptangeklagten der Wohrden Af-
faire sprechen horten, waren Versammlungen der Kommunisten schlecht
besucht (nur acht Personen erschienen bei einer drinnen stattfindenden
Veranstaltung in Eutin). Nach ihren Demonstrationen dort und woanders
am Tage vor der Wahl machten die rund 200 Teilnehmer "angeblich aus
Hannover ... einen rassisch guten Eindruck" (sic!). SchlieBlich, so Saalfeldt,
hitten 150-200 KPD-Mitglieder aus der KPD-Hochburg Rensefeld nicht
dort, sondern in Eutin gewihlt, um im Norden des Landesteils den An-
schein einer groBeren Anhédngerschaft zu erwecken.® Dieser Trick mag viel-
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leicht fiir die teilweise erhebliche Stimmenzunahme in der Stadt verant-
wortlich sein, kaum aber fiir den Zuwachs von 25% in dem gesamten Ge-
biet. Die fast 1900 KPD-Wihler reichten zwar immer noch nicht, um einen
Vertreter der Partei aus dem Landesteil zu entsenden, sie halfen aber den
Anteil von Kommunisten im Landtag zu verdreifachen und, noch wichtiger,
vorerst wurde das Ziel der Nazis, eine Mehrheit im Freistaat zu erhalten,
verhindert.37

Einige der Griinde fiir den unverhaltnismiBig groBen Erfolg der NSDAP im
Landesteil Litbeck bei der Landtagswahl vom 17. Mai 1931 (ungeachtet der
dhnlich beeindruckenden Zugewinne der Kommunisten) mégen naheliegen,
wenn sie in einer Beziehung zur KPD gesetzt werden. Deren Anziehungs-
kraft war wohl zum Teil auf die aggressive "Volksschlacht um Oldenburg”
und auch auf ein vom Parteivorsitzenden Thédlmann wihrend des Wahl-
kampfes proklamiertes Programm zur Agrarhilfe zuriickzufiihren. Unter-
mauert wurde sie durch effektive organisatorische Mafinahmen. So wurden
zwei Wochen vor der Wahl Mitglieder an Schliisselstellen stationiert, um
von dort aus mit aulergewchnlicher Energie ihre agitatorische Aufgabe zu
erfiillen. Diesen Vorteilen sollten aber auch einige negative Ziige des kom-
munistischen Programms gegeniibergestellt werden, das mit der Forderung
nach Abschaffung einer Reihe von Steuern einen weiteren Riickgang der
Sozialausgaben in Kauf nahm. Auch im Landesausschuf}, wo sie gegen den
Haushalt stimmte, war der Auftritt der KPD in dieser Beziehung nicht
allzu iberzeugend gewesen. Die Uneindeutigkeit der kommunistischen
Politik dort gegeniber der SPD-Linie spiegelte sich wider in der sehr be-
grenzten Fihigkeit des Kampfbundes gegen den Faschismus, Sozialdemo-
kraten fiir seine Reihen zu gewinnen. Trotzdem zwang er die NSDAP, ihre
Versammlungen mit Hilfe von groBen SA-Aufgeboten zu schiitzen. AuB3er-
dem gab es behordlicherseits eine systematische Schikanierung der Partei:
Anmeldungen der Nazis fiir Versammlungen und Aufméirsche wurden ein-
deutig Vorrang eingerdumt, wenn sie vom Zeitplan her mit dhnlichen von
den Kommunisten geplanten Veranstaltungen kollidierten. Und schlief3lich,
ohne dem unverhohlenem rassistischen Denken des Kreisleiters Saalfeldt
zustimmen zu wollen, mag es wahr sein, daB3 in dem korrekten, kleinbiir-
gerlichen Eutin das duflerliche Erscheinungsbild "in Bezug auf militirische
Ordnung” Hunderter kommunistischer Aktivisten, Frauen aus den indu-
striellen Zentren des Stiden eingeschlossen, die die Stadt fiir einige Stun-
den "belagerten”, weniger eindrucksvoll (oder sogar kontraproduktiv) war
als parallel stattfindende Nazimérsche - "in tadelloser Haltung", begleitet
von der ortlichen SA-Kapelle. Diese Umziige "verfehlten nicht ihre Wir-
kung" auf zuschauende "Marxisten".3®

Der politische Kampf zwischen Kommunismus und Nationalsozialismus
war jedoch keineswegs auf Gesetzgebungsorgane oder die Wahlen hierzu
beschrénkt. Gewaltsame Zusammenstofe zwischen den jeweiligen Mitglie-
dern in den Straflen wie auch in fiir Versammlungen genutzten Gaststitten
und Hotels wurden 1931 in ganz Deutschland immer hiufiger. Wie fast
uberall ergriffen auch im Landesteil Liibeck die Nazis die Initiative darin,
ihre Gegner korperlich anzugreifen. Ein besonders brutales Beispiel solchen

16



Verhaltens, an dem die Eutiner SA beteiligt war, ereignete sich auf der na-
hegelegenen Insel Fehmarn uber Pfingsten (24./25. Mai). Dort ergriffen
unter Bohmckers Leitung ca. 1000 seiner Méinner wiederholt angeblich
kommunistische Einwohner mehrerer Dorfer an. Diese hatten sich zuvor ge-
weigert, Nazi-Propagandaflugblatter anzunehmen oder hatten anders ihren
Unwillen iiber dieses Eindringen in ihre bis dahin wenig vom Nazismus
beeinflulten Gemeinden ausgedriickt. Einige Opfer wurden aus ihren Hau-
sern gezerrt und diese dann verwiistet; nicht einmal &ltere Frauen entgin-
gen Schldgen mit Schulterriemen und Metallhaken von SA-Uniformen und
anderen Milhandlungen. Die Antwort der KPD auf diese Provokation liel
nicht lange auf sich warten. Genau einen Monat spédter bereitete sich die
NSDAP auf eine Sonnenwendfeier am Pariner Berg nahe der Stadt vor,
Ehefrauen und Kinder nahmen zusammen mit Nazis aus der Liibecker Ge-
gend daran teil. Am Festtag fand man einen Handzettel des Kampfbundes
gegen den Faschismus, der am Gebidude des ortlichen Arbeitsamtes ange-
bracht worden war. Auf ihm wurden Mitglieder der SPD und der republi-
kanischen Selbstverteidigungsorganisation Reichsbanner Schwarz-Rot-
Gold, die hauptséchlich von Sozialdemokraten bemannt war, aufgefordert,
die Kommunisten auf der Strafle zu begleiten "in einer (gemeinsamen)
Front gegen die Mordbanden". Laut Aussage der Behorden waren Flugblit-
ter mit dhnlichem Inhalt schon oft vor Naziveranstaltungen gefunden wor-
den, um mogliche Teilnehmer abzuschrecken, und so wurde diesem trotz
Warnungen vor einem Angriff keine besondere Beachtung geschenkt.
Nachdem Lastwagen die Teilnehmer zu der Feier brachten, an drohenden
Plakaten vorbeigefahren und auf dem Weg mit Steinen beworfen worden
waren, was einige ernsthafte Verletzungen zur Folge hatte, beschlof3 die
Polizei, andere Autos auf dem Riickweg in der Dunkelheit zu begleiten. An
einer Straflenecke in Schwartau standen ihnen plotzlich etwa 40 Personen,
wahrscheinlich Kommunisten, gegeniiber. In der anschlieflenden Jagd zu
Fufl wurde ein Parteimitglied aus Rensefeld festgenommen, allerdings erst,
nachdem weniger als 16 Pistolenschiisse auf die verfolgenden Beamten und
SA-Ménner abgegeben worden waren. Niemand wurde bei diesem SchuB-
wechsel verwundet, im Laufe des Abends wurden jedoch ein halbes Dutzend
Nazis und einige Passanten zumeist durch Steinwiirfe verletzt.3® Diese bei-
den Zwischenfille waren typisch fiir an ihre Gegner von der Arbeiterklasse
gerichteten Einschiichterungsversuche der NSDAP - entweder durch ihre
zahlenméflige Stdrke bei Demonstrationen oder dadurch, daB sie aggressiv
in Gegenden eindrangen, in denen KPD oder Sozialdemokratie die vorherr-
schende politische Kraft waren (Rensefeld, der Arbeitervorort, aus dem die
Angreifer des 27. Juni hochstwahrscheinlich kamen, war im Volksmund als
"Neu-Moskau" bekannt). In der Eutiner Gegend waren die linken Parteien -
die SPD eingeschlossen, nachdem sie ihre eingefleischte Abneigung gegen
Gewaltanwendung tiberwunden hatte - nicht bereit, ihre Stellung den Nazis
kampflos zu iiberlassen.*’ Dadurch wurde der Landesteil zur "Gewitterecke"
Oldenburgs.



. frellag, den 28 Jebruar, ftand tm Reidotog folgender Batrog bes
Lommuniftiiden Relhstagsfraltion pur Nbjtimmung:

L HOe Tridutjahluagen snj BGrood bdes Ferjailer m’lcbeuuﬁﬂrw
inebefondere Micienipen, vig vidi unicr bas  PeoversPlstalsrivm
folen (Jinfen ver Dowesanlelhe, der Pounganielhe, unaniidlesbam
Yanuitdt), oerden Jofort efngeitelll

% Ulle privates Ghuldocrpilidiunger ¢m das lapitaliftiide Wuelewd
merden aanullicet, die weilere Jinajehluag fiir foldje Qeepflidinngen
wird verioten und lm Hebeclictungsfalle als SAaplalpesidichusg
beltzolt,

Fuher Yen Sommuaifien fitmmten alle Fraltlonen gegen ben Unitega,
Dl Hationallwialiiten enthrelten fid ver Stimme.

Der Jaglabgeordaete Krid eelldrte unter Stoltern, begleitel von wws

geheurem Tumull, duf die Jutinnulfojiniliten dew fommunifiildes

Untrag ablehnen ugd Ju cinem anderen Jeitpumll elwas mades

merdei,

Die Rationullngintiften benlejen oanit eiment. dak fte tn etrer gemetfos
famen Fronn ot aften Erfultung=pautesen Jiehen Dy Hapubgeomdueten (m.o
Beiwtag boudelten nag im Sinne oon fHitler cer un vjember 1% 17
einem Intervicw dem Wertreter der stalivwimen Prefle Ongeta del Populs*
eatlarte:

~C3 mitd sne pidt {divertnllen, dle Reperationen anquerfennex and b

Ju bejablen. Jlur wuly Jreulseid Deutiyland geftatten, die Pusfube ju

ermdpliden

BHitler it nidy nur der treue Rapitafefnedy der deutihen Trufts vad
Finang Bowrg-cifie fondern 1m Runde mit dem internationalen Finange
Lopital beeelt, ble Whilllarzen-Luibule gu gahlen und Im Wuftrage oer fupls

18
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Die Befreiuwg von ver Ausbeutuny durdy vas internationale Kapital it mur
mdglidy burd) die Befreiung von der Ausbeutung wd Unterdridung dutd
die deutide Bourgeoifie

Darum leine Stimme den BVoltsbetriigern umd Tributinedten.

Der Kandidot der fojialen und' nationalen Befrelung i der Kanbidet
der crevolutiondren YUrbeiterflafle. -
Der fKandidat gegen ven tmpecialiftijden Krieg und filr die Berteldignug

ber Somjetunion, it

der FBhrer der Kommunistischen Partel,

der Arbeiter i n

Brining, weifigardistischer Offizier der
Konterrevolution fir vie cud. Jineer vas Melacre Uebel®

Det von ber SPD. tolerierte Reidslangler Brlining erlldcte im
Reidistag:

» « .. Wagen Sle (3u den Nagis) nidyt, mid mit dem 9. November in
tzgendeiner YReife in Berbindung ju bringen. Am 8, November war ity
an der Spife des Sturmbataillons Winterfeld, das yue Jledermeriung
Ber Revolutlon beftimmt warl®

Wuf die Feitftellung der Rommuniiten, daf das detr Kangler ber SPD. Ht, rief
ber Cojialdemolrat Solimann:

»Iaufendmal (leber mit Briining als efnmal mit den ﬁonmuui[l;ul' “
Befriedigung der Nazis

ajisGoebbels erllarte mun Belenntnis Brinings:

TVt haben mit Wefricdigung davon Keuntnie genommen, dak Sle, Here
Reidystangler, an der Epife cines Sturmbataillons geitanden Haben, das
die Revolution niederiding.”

CSoglalbemalentiie Urbciter] Heraus aus der HindenburgLSPD.!

Sdarjjter Kampj den Klefionfeluden uud I‘:‘ncn Stilfen, den SPDs
Gibreen,

Her jur voten Einheilofront gegen die HindeudurgsFront ver Bourgeoilie
wou YBele bis Hitler,

it der P, mit Ernst Thidlmann
Zuim i(amf gecen Hunger und Faschismus
far Arbeit, 3rot, Freiheit und Sozialismus!

PG F VMURIEL DYV} B g e “1'5-"‘°‘°Hllor, Borlin. Drudi C;-Drydorei AG., Barlia,
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Wodyenlang haben die Negi-Fiherr mit Hladenburg,
Biitning urd Hugenberg geluhyunvelt. Bodenlung haben
fie ibre MWahler In Untlachesl darubes gelalfen, ob fir

tinen cigenen Kandidatea und wmeldien [ie oufjtelen

mether

Worum? Weil fidy

Hitter ffir Hindenburg
einfegen mollte. [n ihren Berhandlungen mir Shleidyer
und Geoener joden fidy die Jiatwnaljepialitea jug dle
Wicderwahl Hindenduegs etllatt. Dex I3 3oPeejfedreni
dytieh:
<Cs LIt riditig, bak ble NEDUP bersit I, {8 ¢ dle
Wicorrmadl Hradendurgs cinpuirelen®

Heute octfudyen fie ben Vlafien n Stadr und Pand
weisgumodicn, daf die Kandidalur Hillers eine Alion
gegen be Hundenbyrg.Randidatur fei, um dre durdy die
Soloctorduungspulitit Yindenduigs und Briniags tns
Clend gejtizgren weeltdtigen Shuden fus fid) eingufan.
gen. Das (i plumpe Bauernfongerel. Gotbhels e
Hare am 8. Febdeuar in Beehn:

-G gedi pler n byt um dle Toi il die pom RHeldyss
prafidentcn Hindeuburg gereithen wurde”

Am 25 Jebtuas fuyste berfelbe Gocbbels im
Reidelag aus:

LWt fichen In @ hrintdt soe Hludenbarg

e guhost jeinem Jauwca nob jeiner Bergangenheir nady

imuas”

Giir e AISDUP Fiikres 5ing es vielmehr um

Jutiecivipyen
und jette Glaaippjriinde.
el fie die nidht fofers bet.men, jteliten fir pitler als
eigucn flaudidaten dul. Dok foll ben Vigfen oorge
Wugdi werden, dag pHeiler gegen de Rotuciorduunygse
politt! pindenburgs uno Yeriznings, gegen die Palutit der
Young-Zttaveter, gegen das fapitalijtipoe Sgitem el

Uber wo jichs Hstlet in Walhdten?

€1 gid1 bui, gegen die Woung:Sliaserel uad den Berw
[aitler Zdjanducritag yu fenmpjen. Uber wie [don Jo ojt,
haden . die Nuagijuhrer in ber legten Redystogsiigung
widetun

den  fomoumiftiiden Mntzoy aup Einjtelumg Ber
Tributgahiengen, aul Nunudicrung eler peivales
Eduidoctpilivdungen au Bas lapitaiijtijie Hustand
nicdergeitlmmt,
ebenfs mie Ben tommunijtndicn dntzag auf TMusithit aus
dem wnter Fubtunyg Feanticidis jeninden Hollerbund
Damit baben fidy Bie Kayguhter poc aller Wely als
Zigenten d¢o inlcrnntinnalen
Toung:Sapiials
enllatot.

Ste mofllen den werltdticen Malfen wiismadien, da
fie gegen o1e Motvceoriwung:patitit Brucinge iewa, dic
Dirllionen deutither trdeiver, Angeinellivn wnd Beamien,
Bouern uad Diticijtaanler in Huagerciend und Benlroll

gel@hre hat, Uber Frld in Thiltingen, Frangen und
fAlagges in Braunihoeig maren obder find als  Roll.
dichungsbeamte der Britning-Dittatur” eifiigit am Werle,

um  alle  ungeheueriidien Tlotoerorbaungsmagnagmen
Brinings gegen die mertiitigen Dlaljen durdigupcitidien.
Damut ridp genug, ectelen die Hajrjiihrer dem FNotoews
otbnurgstanyler Briining vas Tob, deg er mu biefen Nots
pe1orba-agen bie nationaifogialijtiide Politst dburdyiithre.
Der Stutigarter ,Majilurier |drieb tm Ditober
1931
~Wie [ragen Gle, Herr Heidslagjler, war es ges
daaleuleer ober phrajenzeidy, als mir im Reidpotag alle
jene Woirdge ftellren, dic Sle nunmehr in Jhen Siods
petorduungee vermhel (idt haben?*

Goebbals fihue in dem Berliner ,Mngtifi* pom

-18, Yuguit 1981 sus:

~Es gemdhet ups eize tlefe Befriedigung, baf man
fBenle auf die Piafoabmen gutidgreifen wup, die mlc

Ted jeho Jahren oectfeien haden.”

Wean it uns dane nody erinnern, baf ber Nagl Frid
in Thuringen als erjter bie RNegetfleuer enjibrte,
baf unter Frids Regrerungsherthidhleit monatlidy his
W Jomangspetjtelgetungen oon RKletn.
bauern jlattfunden, dag ber MajeBorfiseade Ronuin
aus Grendor ] vineburger Deide, mit jeinea AUnlin.
@ern megen #ilionen gegen Jmangsoeritcigeiungen atmer
Bauetn qus ber HEDUAB  ausgeictloilen  wuide, baf
Frud ein Biniftergehalt oon 16003 Dlart bejog und idy
¢ine Penfion oon 236U DMart ausyahien lieh. dann fieht
Jeder Westidlige, def dre JNajifuhsey in der Tat bie

Handianger Ocr
Belining:-Sindenlurg:- Bitsafuy
fina . a
Uber e mollen bod), mie [te lagen, das ,Enitem
[tiizgen. €ie nenncn fidy eine [ Arbeiter“partei, faolein
vom Soyalismus”, deefden anntapieliiliige Phiafen

umd metictn gegen dic Henl und Bocieafiiejren. Uder
H11lcx frubitidt mit dewm (Grogbauticr oon Staufy,
oeranjtalict Zeufaclege bei den Hambueger Hieders
lddea wnd Ddem Fadubcriellen im Ruhrgedict
Qn dem Rommentar des Hagiclbgromdacten Feber ju
dem Programm der RSDUY hoigd ¢s aul Srite 470
Das foroorragendile und weltbelunntejte bicjer Mst
Unteeoehaen it Heneg Forb uicht mindee fofy
b fn ofcler Hinledt die witllidy grohen Shppler
unfercr ESdwerinbujteic  cingnidié3in, bic Kiupp,
fitdor|, TManmcomann, Thpljen, Glee

Deas”

Und ber , Ballifdhe Beobadyter” fdried Im Mdry 1931
antdjlidy des itberiritte o:s Cculnant Sheringer juc
A9

. Befcitigung bes fapltatiltiiden Enftems, das dt feit
Rabrychnten und mod) Linger nih vicl mehe alo cin
Sdilagwort.”

Berfelbe  Boltifdye Beabadyter und Hitler lelbjt haben
dekende Dlale ertlitl, daf fic Leincswegs bic Rapitalijien
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und Groggrundbefiser enleignen mollen, Daf fe plelmehr
bie ,BVollsgemaimhef1” gwijdien den Atdbertera, dUnger
fteliten und Beamien auf ber einen Seite unb den Kapua.
dljten auf der anben Seile erjireden.

Crunnern wir bann nod) an dee Tatfade, bag ble RNayi-
pattei Punderliaufcade pon Yiart aus Dden sofjen Der
fabujen und anderer tapitehijtiider Straudpitier gu
{treBen, bann mitd jeser Werltanige extennen, dag Hitler
in Wicllidyleit ver

bezablie
Soidner deo Finanglapiiais

Westtdtige in Stadt usd Lond!

Jet bubll diefer Kapualstuedt Hitler wleder um
eute Glimmen, Uber mas budt 19 oon 1hm und den
Sbugen Ytajijuhtern ju crmesten?

HUebeiter| Tenlt an biz erbirmliide Streils
brudpolitit der YWayjul,.ce. 3 alien euten Kdmplen
um Lohn und Brot, mie gum Beijpiel beim Hamburger
Doiencrbeitesjteetl, jalten [ie eudy gemewnfum  mit den
teformiflidien Gemertizhaitsbonjen idnode (n den Riden,
um eud) nos) mehe der Knute ber Aucbeuler aur,uhn\m.
Denli an das Bogheimer Bilurdalzment, vas ouj Strer!
Die Tobesjteaje oestiindet!

Crmerbolofe! Tentt an bie Atbeitadienyt,
pilidt, die eudy Hitler bdejdyeren mill! Tenlt an bic
otvetung der Ragijiihrer auj wollige Bejcitigung bee
Croerbsiofenunterjtugung! Denlt an bre Beidimplung
der Millionen Erwerdslojen als ,arbeilsideue Saulenger”
durdy die Mayiprefie! Tenlt bumn bap die ‘.'c)s In der

o |

Hamburger Birgerfaft, Im Relfhstag und andermlris
die fommunijtuden Anttdge fiic bie Erweebslofen [icts
abgelehnt haben.

Milteltdndler! Sdhaflende Bouerst
Aleisgemerbetzelbende! Denlt an das Bogs
felmer Biutdofumens, bas bie unrcnigeltlidye uhlufeumg
allez Eebensmittet an die GU.Horden fordert, misrigens
[alls euer Eigentum betidjlagnagmi und ihr felbjt eco
idofien wetden jolit. Guleunt, bap Hitler ebenfo euer
Todfeind ift, mse der Todjeino ber Hzberter, weil er eln
Soldling der grofen Rapitalijten tnd Groggrundbdefiger ift.

RAcin Wesltdtiger lann Hitler odhlen, deflen SLe
Darben aod) leinem Banis uap Batjenfiriten aud) nur
ein Hoa: gelriimmt, aber

$Hunderte vor Urbeltern exmordet
und Jebntaujende pon Arbeitern ocrickl haben, der den
Kommunismus blutig nieberidy’agen mill

fein Weeltdtigee tenn Hisler mdhlen, der vor dem
frangsfiiden, engliiden und metitaniidien Finanylapitas
tijten aui dem Baudye rutids und fidy ibnen als

Landotnedt
gegen Dic Gowjetunion,
grgen bas Land ver befreiten Wrbeiter unp Bauern ans
biesert, gegen bas die Imperialiten aller Bdnbder jum
blutigen Wernidtungsltiey nijten,

35 olle, die ihe Dpjer dexr Hinbenbdurn:Briningidien
otortotdnungzpolinil  feid, Opjer ber {ludimirdigen
Tribut-Stigoctel, ihr a'le, dle ije jur RKiafle ber Yuss
gedeuteten, Catredyteten vnd Vecelenderen geort — ife
alle tonnt nur cinen RKandidaten mabhlen:

HRElrmarmem.

Dent Fuhrer bec )\ummuuiimd)nl ‘Snuu, ben lhmuu ver unttcrdridien Wiilionenmaljen in Stadl und Land

Hue die Rommunilten fampien fir ven Stury
der banlrotten lapitalijtiiden Hroidnung, jur die He
[eitigung die Bruming:Syitems, [ur dic Jererigung bes
Berfeilier Ghandocrtrages wnd der Tabuipalie,
CJTurdte Qommuniften tmpjea jur die Cebenss
intetelfen alter Mertanigen. ur jic jrgen eud einen
Ausweg aus der Hille des faptabijtiden Juiammens
brudys, den SBeg, den Gre cuffiiden Utbeiter undp Vauerr
glngm

Lot end)y nidpt rm]annrn oon bem ebelgebilve bes
SDiltten Reidpes!
Sdans §in nash Cowjcizuiand,
mo ¢s leine Kaife, teine drdeitelepngleit, lone Kapitas
Lijten wid teine NoungaStlooers: giat, {ondein Hroci,
Brot und Jreiheit, fergeuden taud uad
Jutunfe Jie ale Wecndtigen, wo vt jojialjuicie Anjday
die groften Triumpfe jeient.

Dickn Weg weijt cudy vie Sommunilti
ihrem Fudeer Crnjt Thalmann Ticfes
the erreidien durd) den Samnj jar rin

fozielifiiigjen MRétedeus]

Bartei it
el wedet

Eland

Nle Werttilioen wahlen om 13, 3801y deu [ihrer der

MWer widgt Facdit der Capitaiifilden Bnllnusplﬂu.
derer wob ifrer jajd)ijtiidhen Soldiinge fein oifl,

et nidit wifi, af qus feinee Uebeit Blilliarden fir
Tribule an die intcrnationale Sodjinany herausgeprept
weesen,

nee nidt dhe nath il R Der
um ifre ©:0jdile ylluun:n !Jinumnau unterjliigen wif,

Ber rcife jidy) ein In bie -

Tront &o Aemen
gegen Oi¢ Neicien

Per Mimp'c mit bex Aommunifiifdien Parict

gegen Hindenturg und Prining, grgen MWels b

Hitier?

Gur wrbeil, Yot Voden und Feeiheil, Jix ben Soglas

liamus! | .

Seiite Stimme cines Werltdtigen fiir Hltler, den
Siandadaten Ves Hungers, Des Terrcds und des Kricges,
den Grennd Bor Bliliondse und Yusdeuter, den Feind der
Seededt, Bes Fricdens uad bes Sogiatisinus, ben Frems
tendcgivnde des WWiflfapilals gegen Die fogtale wub noilos
nale Befrsiung!

ATD, ¥t rotea Cinfzitstaunidaten affer Werlidtlgens

Be. Tektmenn, 1909, paidurg

Trod: Giraphilge Jdupils pemdurg oLt G

21



™y

Hincdenburg!
o RS

5

Arbeiter, Arbeiterinnen!
Werktditige Ménner und Frauen!

Die Erwerbslosenziffer steigt! Die Lohne sinken! Die
Preise werden erhicht! Die Unterstiitzung wird abge-
baut! Das ist Deutschiand! Das ist der Zusiand in allen
kapitalistischen Landern!

» erklirt: Day Syslem {st schuldl Wihrend seine SA friedliche Arbeiter Gberlallea.
H-Zﬂer schiemmt er mit den groBsn Herren voo Handel, Bankeo, Industrie — eio Werkzeug
des Kapila',.

Dem V. 'ke s3gl er; Nicder mit den Notverordnungen, nleder mit Versailler Verlrag
uod Young:Planl

Den zuslindischen Kapitalisten aber verkindet er {am 12 Mirz 1932 dems amerikae
pischen Pressevertreter Koickerbocker):

uleh werde keineswegs sofort alle Notverordaungen der Regierung Brining rick-

gingig machvn. Und ich werdy ebensowenig sofort verkindsn, dab nun der Verlrag
SPD von Versailles zerrissen wiirds.”

trivmphieren: Hiller sadt i genau dasselbe wie wiel Um so krhfliger aber schrefen sie

‘ll’ld ADGB sur Tauschung der Massen gegen ihren Konkurreaten um Ministerposten: Schlagl

R AL Hitlerl Hrawn und Severing marschieren mil Brining und Groeaer, dom hohen

Protekinr der Nazs' von Notverordaung zu schaefcrer Nolverordnung. von Lohnabbau
zu grofezem Lananhau, von UnterdrichungsmaBnahote zu immer hirteren MaBnahment
Sie haben Preullia zum Hort der finstersien Reaklion gemacht. Mit dern Rul: .Schiagl
Hit'er — wibli Hindcoburgl” schlagen sie io Wirklichkeit nur euch, ihr Mananer und
Frauep des arbestenden Yolkes)

dHitler, Frick, Elagges, wie Braun-Severing
sie atle sichen im Dienste der Erhaltung des Kapitalat
Hitler schecit: Der Bolschewismus vernichlet alles! Rottet den KapitaHsmus!

Die Fahret der SPD vad des ADGB preiscn vich als Arzte des fod-
Lranken Kapitalismusi

5 L b Finceaburg mit sul sum Geist vom August 1914,
Kriesg ist )
tald schlset er vom Fernen Osteo nach Ewropa, nach Deutschland beriber! Vom
et rarImnE Aviut 1001 a0 nevem Kricg) Das it der Wed dés Kapitalismos ur Rettung vor der
R P ey Revolution.
Es 15! Wahawitz, zu glauben, dal das Elend. die laschistische Unferdriickung, der
Macsearord 1m neuen imperiahicischen Weltbrand ~ ohne gewaltigste Kraftanstrengung.
ohne ungeheuzrste Umwalzung durch den Massenkamp! des Proletariats und aller Werk.
thligen wrter revolutionacer Fubrung besedligl werden konnen!

1«

In der Sowiztunion hat die Revoluticn gesiegt

waler Fuhrurg de. Bowmunistisehen Parlei. der Partei Lenins

Das Frerheie Ketae Kapitalicien — keine Arbeitslasigkeit — kein Faschi 5. kein
Malitansmus® GreSurbiyer Aulstieg des Volkes auf allen Gebicten, neuc Stadie. hunderle
oeue Hicsenwerhe dusernde Lahastest gen, tascher, fhitt Kultoraulsticdt

Uie Arleit ¢ <ol dem Wohlstand abler Wurkidligent
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Das ist das Sysiem des siegreichen
Sozialismus, das Nol, Faschismus und
Krieg iiberwindet!

Gegen dis Sowjetunlon rusten die Machte zum Krlsge! Die Armeen dec aner
marschiesen school
Mit der Sowjetunion werden wie alle getroffent

Wie entscheidet ihir euch?

Hal degec das bestehende System des Huagers, der faschistisehes Unterdrickuag
des rivberischen Krieges — beille Solidarital mit den Arbcitern uod Bauern der Sowijet-
union, ot dem Lande des sozalistischen Aulbaus, mil dem Lande unserer eigenen
Hofoung. mit dem System des Sorialismus! Kampl mit alleo Mitlels gegen deo
Imperialistisch.o Krieg! — das mull euer Weg seial

Verhindert Kriegslieferungen u. ~transporte mit alien
Mitteln des Streilzs und der Kampfaktionen!

Am 6. April heraus zum Kampitag fiir die Verleidigung
der Sowijetunionl Gegen den imperialisiischen Krieg!
Fiir Arbeit, Brot und Freiheit! Fiir Sozialismus!
Hindenburg, Hitler, Briining, §f5a°"si:’.‘,2hn"ud.’.'§ é’cﬁﬁ?x:jf{..F’Jff‘k‘ii'.usﬁﬂ.l;'*?'E.".
Grueuer’ Braun, Severmg alie steheo in der Fromt des neuea Krieges gegen di

Sowietunioal

Werktitige Minner und Fraueo!

Rethi cuch em 10 die rote Einheitsfroot! Bekenat euch zum einheillichen Kamp! um
Arbet urd Brol, um Freihert und Frieden, um Sozialismusl Macht den 10. April zum
Tag des acuen Millionenbekenoinisses lir den Kamplhandidaten der Kommunistischen
Parter, den Genossea Ernst Thalmanal Jede Stimme. die for Hindenburg oder Hitler
abgegehen wird. outzt dep Kapitalistes, hilft thnen bei ihren Tiuschungsmanéveen
Zegenuber deo werklatigea Massenl

Jede Stinsue fiir Ernst Thdlmann

zber st eine Stimme gegen die Unordunng und MiBwirtschall des Kapitalismus, fir dn
<ozizhstische Ovdoungl

: Jor Erost Thilmano Ist eine Stimme gegen den imperialistischen Krieg, gegen i
Jede Stimrre imperialist:.chen Kricgstrewer, {5r den Frieden, far dic Vertcidigung der Sowietunior

iy fiir Ernst Thilmano ist cine Stimme fGr Arbeit, Jrot und Freiheit. ist eine Kriece
Jede Stinmue erllarung an die Rachen. die im Dberflul prhun‘,Bw!hrznd Mitlionen und aber Mill
oneo hungern!
Desweges ruft die Kommuaistische Partei den werkiitigen Wahleen in Stadt
und Laod zus

Am10. Apriljede Siimme der Kampthandidatur des arbeifenden mGes,
itefsent im
ir cia ircies,

jede Stimme Finst Thalmano, dem Fihrer der roien Ei
Kasapi fiir Arbeit, Brot und Freineit! Vorwiris ha Kapplti
sozialistisches Ratedeutschland!

WEhi: Ko

\! ,) c"‘n ', ‘ :t l{l :1‘! :‘:!";1
G lh .‘; FAN o

Versntwortlich for Verlop und o -alt: Erest Scbueller, Beria — Drock: City.-Druchesvci A.G., Berlin C 25
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Wer

Hiﬁ@ennurg walkit,

Hier der eindeutige Bewaeis. In der Revchsuqssdxung vom
D5, Februar erkldrte Reichskanzler Bruniig zu den Nationale
sozishsten:
wMelne Herren! Loyaler und Im Interesse
des ¥ateriandes (1) mehr bemiht als ich,
um auch die Oppositionsgruppen schiirister
Yonart schrittwelise an den Staat her-
anzubringen, loyaler als ich gearbeitet
habe,gibt es Oberhaupt keine M&glichkat*

Jawohl, Hindenburg, Brining und Groener wollen die braunen
Hitler-Agenten des kapitalistischen L,stems schrittweise an dew
Staat bringen. Darum gibt man lhnea bereits legal die Gewehre
der Reichswehr in die Hand.

So sicht das ,kleinere Uebel” der SPD.-Bonzen in Wirklichkeit sus.

Wer Nindenburg wahit, wdhit Hitler!

Die Parole lautet am 13. Marxz:

Alles stimmt gegen die Xandldaten
ages Krieges vnd des Hungers

tir den Arbeiterliandidaien
der rcicn Einfailisiront

Ems@ Thalmannt

T T PR S o m
i $ ¥ Pl d k i m' RN

wuku~'u‘e4h-£-‘ R
Horovgeb, w &k & Jabols verantwy B, $ehr siter, Borkis, Drvcy City-Drucsrel AG., Borlin,
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Der Wendepunkt jeglichen Arbeiter-Widerstandes gegen den Nationalso-
zialismus im Landesteil Liibeck kam schon im November 1931, als im Ver-
lauf einer Strafllenschlacht zwischen Reichsbanner-Mitgliedern und den
Nazis in Eutin ein SS-Mann getotet wurde.*! Obwohl nicht unmittelbar in
den Zwischenfall verwickelt, bekam die KPD dessen Riickwirkungen sofort
zu spiiren: Eine in der Stadt geplante Veranstaltung "Gegen den Faschis-
mus - fiir Arbeit, Brot und Freiheit" wurde zusammen mit dhnlichen Ver-
anstaltungen der SPD und NSDAP als "Gefahr fiir die éffentliche Ruhe und
Ordnung” verboten. Von der Parteipresse heftig kritisiert wurde die "feige"
Aktion einiger lokaler Reichsbanner-Fiihrer, die (zeitweilig) nach dem Ver-
brechen aus Eutin flohen, um dem von Bshmcker offen ausgesprochenen
Ruf nach Rache zu entgehen. "Zur selben Stunde aber schickte der Partei-
vorstand der SPD Vertreter zu (Kanzler) Briining (!) mit dem Ersuchen, ge-
gen die Nazis zu kdmpfen."#? Angesichts der amtlichen Feindseligkeiten
sowohl gegen Kommunismus als auch Sozialdemokratie wegen deren ag-
gressiven Vorgehensweise gegen die SA in Schwartau und Eutin, die auch
Polizisten zu Angriffszielen machte®, beschrinkten die Arbeiterparteien
von da an ihre Aktivitdten eher auf Wahlkampagnen. Diese fanden sowieso
zwischen dem Mirz 1932 und dem Mairz 1933 fast ununterbrochen statt.
Die KPD, deren Vertrauen in die eigene Anziehungskraft in der Gegend so
gestiegen war, daf} sie bereit war, prominente Nazis als "Diskussionsred-
ner" auf ihre Veranstaltungen einzuladen und dasselbe auf deren Veran-
staltungen zu tun*, versuchte weiterhin, ihre Unterstiitzung unter der
Landbevolkerung durch das an Kleinbauern gerichtete "Bauernhilfspro-
gramm" zu vergroBern. Zumindest im Siiden war sie damit nicht erfolglos,
wie zuerst die Reichsprasidenten- und dann die Oldenburger Landtagswah-
len zeigten. Die Partei war gemeinsam mit den Nationalsozialisten fiir die
Durchsetzung eines "Volksvorschlags” zur Auflosung des Parlaments ver-
antwortlich (die Nazis ergriffen die Initiative in dieser Sache, als die KPD
beschlof3, den Beginn ihrer Kampagne bis Januar 1932 zu verschieben).4
Die Entscheidung, eine Neuwahl zu veranlassen, erwies sich jedoch als ver-
hdngnisvoll fiir die Kommunisten. Auf der einen Seite waren sie, im Ver-
gleich zu den Nazis und deren Verbiindeten, nicht stark genug, um ent-
scheidenen Einflufl auf den Ausgang des Referendums zu nehmen, auf der
anderen Seite halfen sie dadurch letztendlich, der NSDAP den Weg zu einer
Mehrheit im "Freistaat" zu ebnen.%

Wie seit 1925 war Ernst Thalmann wieder der Kandidat der KPD bei bei-
den Prasidentschaftswahlen. In einem auf sozialdemokratische Unterstiit-
zung zielenden Aufruf wird er als "der Einheitskandidat aller Werktitigen"
beschrieben, und es heifit weiter: "Wer Hindenburg wihlt, wihlt Hitler! ...
Jawohl, Hindenburg, Briining und (Reichsinnenminister) Groener wollen
die braunen Hitleragenten des kapitalistischen Systems schrittweise an den
Staat bringen". Die Nazis antworteten, indem sie Thalmann als "russischen
Kavalleriegeneral” denunzierten, der auf Geheifl der Sowjetunion an der
Wabhl teilnahm und lediglich ein Zahlkandidat sei: "Wer fiir Thilmann ein-
tritt, verzichtet darauf, seine Stimme entscheidend in die Waagschale zu
werfen. Er spielt lediglich eine Statistenrolle und fordert durch seinen be-
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langlosen Stimmzettel praktisch den Sieg des Notverordnungskanditaten
Hindenburg". Die SPD argumentierte dhnlich, kam aber zu gegensitzlichen
Schliissen: "Die abgegebenen Stimmen fiir (Thilmann) sind ungiiltig, d. h.
es sind in ihrer praktischen Wirkung Stimmen fiir den Kandidaten des Fa-
schismus. Wer Thdlmann wahlt, wahlt Hitler!" Obwohl solche Aussagen der
Gegner der KPD durchaus eigenniitzig waren, scheinen sie vor allem die
zweite Abstimmung beeinfluf3t zu haben. Wihrend Thilmann im Landesteil
Liibeck urspriinglich 1922 Stimmen (= 6,9%) erhielt, das hiochste absolute
Ergebnis bis dahin fiir die KPD dort, fiel die Zahl auf unter 1400 (= 5%) im
entscheidenden Wahldurchgang. Diese Phinomen konnte im ganzen Land
beobachtet werden.*

Die Partei erzielte bei der Landtagswahl am 29. 5. 1932 in etwa das gleiche
Ergebnis, obwohl eine geringere Beteiligung einen hiheren prozentualen
Anteil fiir die KPD bedeutete: 7,46%. Wieder sah sich die KPD nicht nur
von den Nazis gestort, die Druck auf die Dorfwirte ausiibten, ihre Ridume
nicht fiir kommunistische Versammlungen zur Verfiigung zu stellen, son-
dern auch von den Behorden. In Eutin zum Beispiel versuchten Nazi-Stadt-
riate alle derartigen Versammlungen mit der Begriindung zu verbieten, die
KPD rufe angeblich zum "Landesverrat” auf: "Landesverrdater haben kein
Recht, in der Stadt Eutin zu marschieren.” Der deutschnationale Biirger-
meister lehnte dieses Verlagen ab, "um eine gleichméfige Behandlung aller
Parteien zu gewihrleisten und um dem Vorwurf einer Wahlbeeinflussung
zu ungunsten einer Partei zu begegnen”. Auch wies die Eutiner Regierung
eine Auflage an die Partei zuriick, mit einer finanziellen Biirgschaft fiir das
ordnungsgemifle Betragen ihrer Mitglieder einzustehen. Trotzdem wurde
eine Demonstration der KPD, nachdem sie endlich genehmigt worden war,
von der Polizei vor Beginn aufgelost, als herauskam, daf3 die Teilnehmer
aus benachbartem preuBlischem Gebiet gekommen waren und nicht - wie
vorgeschrieben - Biirger des Landesteils waren. Dieser Eingriff wurde al-
lerdings nicht friedlich ausgetragen: Die Kommunisten weigerten sich, sich
auf Anordnung aufzulgsen, und griffen stattdessen die Polizei mit Steinen
und Schlagstocken an. Diese erlaubte ihnen dann - von Beamten mit gezo-
genen Pistolen begleitet - durch einen Teil der Stadt zu marschieren. Erst
nachdem sie in den stddtischen Randgebieten eine Versammlung abgehal-
ten hatten, zogen sie sich in Richtung Liibeck zuriick. Aber, wie es sozial-
demokratischen Zeitungen nicht entging, war das Verbot inkonsequent,
weil am Abend vorher Nazis - ebenfalls von aulerhalb - eine Parade in der
Stadt genehmigt worden war.

Erwartungsgemifl wurde auch der Antrag der KPD auf eine zweite Ver-
sammlung (dieses Mal drinnen) vor dem Wahltag mit der Begriindung ab-
gelehnt, die NSDAP hitte bereits fiir die gleichen Stunden die Erlaubnis er-
halten, in Eutin zusammen zu kommen. Ansonsten scheint der Wahlkampf
der Partei eher lustlos gefithrt worden zu sein, bestehend zumeist aus der
Benutzung eines Lautsprecherwagens und Flugblitterverteilung. Diese
kritisierten die lokale Verwaltungspolitik, die Wohlfahrtsempfinger zwang,
fiir niedrigen Lohn zu arbeiten und verlangten ein Arbeitsbeschaffungspro-
gramm, das durch eine spezielle Besteuerung des Eigentums von GroB-
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grundbesitzern zu finanzieren sei. Dies reichte nicht aus, um den Aufstieg
der NSDAP aufzuhalten, die ihren Stimmenanteil bei der zweiten Prisi-
dentschaftswahl (48,6%) auf eine knappe Mehrheit im Landesteil steiger-
te.#® So konnte sie die Amtsgeschifte in Oldenburg als Deutschlands erste
reine Nazi-Regierung iibernehmen.

Unterdriickung und Widerstand

Das Dritte Reich begann im Gebiet von Eutin schon Mitte Juli 1932, iiber
ein halbes Jahr bevor Hitler Reichskanzler wurde, mit der Einsetzung des
SA-Fiithrers Bohmcker als Regierungspréisidenten des Landesteils Liibeck.
Diese Situation, in der immer noch ein nicht-nationalsozialistisches Reichs-
kabinett die Regierungsgewalt innehatte, eignete sich zum Testfall fiir die
kommunistische Doktrin, daf3 solch ein Ministerium- wie auch das vorhe-
rige biirgerlich-demokratische Regime in Oldenburg - sich nur unwesentlich
von dem "vollen Faschismus" unter Fithrung Hitlers unterscheide.4® Freilich
hatte ein Eutiner Amtsgericht gerade einige Wochen vorher den Flaggen-
triger unter 20 KPD-Mitgliedern, die ein Demonstrationsverbot zum 1. Mai
nicht eingehalten hatten, zu drei Monaten Gefiingnis verurteilt, obwohl es
keine Beweise dafiir gab, dafl er wirklich der Anstifter war. Bohmcker sei-
nerseits war gleichermaflen entschlossen, die Aktivitidten der Partei so weit
wie moglich einzuschrianken.

So wurden ihre Gesuche zur Durchfilhrung von Veranstaltungen in Eutin
und Schwartau aus dem dubiosen Grund abgelehnt, dafl Strafien und of-
fentliche Plitze fiir anderen Zwecke als als Plattform fiir politische De-
monstrationen vorgesehen wiren (wofiir die NSDAP sie seit Jahren genutzt
hatte!); solche Veranstaltungen koénnten nur innerhalb geschlossener
Riume oder an anderen Orten, die die Behorden fiir passend hielten, statt-
finden - vermutlich weit entfernt vom 6ffentlichen Anblick und damit von
geringer propagandistischer Wirkung.® Der neue Regierungsprisident un-
terrichtete seine Untergebenen ebenso, dal kommunistische Redner, die
gegen den sogenannten Freiwilligen Arbeitsdienst agitierten, der im Lan-
desteil zur Bekdmpfung der Jugendarbeitslosigkeit eingefiihrt worden war,
zuerst gewarnt werden sollten; bei erneuter Miachtung wire die fragliche
Versammlung sofort aufzulésen (was aber nie vorgekommen zu sein
scheint). Kleider- und Lebensmittelsammlungen fiir die Internationale Ar-
beiterhilfe und die Rote Hilfe Deutschlands - die sozialen Wohlfahrtsorga-
nisationen der Partei - wurden streng iiberwacht, um sicherzustellen, dafl
sie keine finanziellen Zuwendungen erhielten, die direkt fiir politische
Zwecke genutzt werden konnten. Auf Grund von Erlissen des Oldenburger
Ministeriums fiir Kirchen und Schulen, die die Nazis lange vordatierten,
wurden Schritte unternommen, gedrucktes Material zu beschlagnahmen,
dessen Ursprung der KPD zugeschrieben wurde und das in Schulen im

Umlauf war.5!
Keine dieser Aktionen der Eutiner Nazi-Regierung konnte die Arbeit der

Partei entscheidend behindern. Andere Mafinahmen, die Bohmcker gegen
sie ergreifen wollte, wurden ebenfalls zunichte gemacht durch die ungebro-

29



chene Existenz legaler Normen, die von den Gremien angewandt wurden,
die (noch) nicht unter seiner Kontrolle waren. Als er z. B. versuchte, das
KPD-LandesausschuBB-Mitglied Matthews gerichtlich verfolgen zu lassen,
weil dieser ein Flugblatt verteilt hatte, das die Finanzverwaltung des Lan-
desteils als "verschwenderisch" beschrieb, wurde er von der Staatsanwalt-
schaft in Liibeck belehrt, daf3 eine solche Ausdrucksweise - so bedauerlich
sie auch sei - nicht den Tatbestand der Diffamierung erfiille, besonders
"wenn man den Bildungsgrad des Verfassers und denjenigen seiner Leser
zum MalBstab nimmt"; der Fall wurde still fallengelassen.52 Noch erhellen-
der war die strikte Weigerung des Leiters der Gendarmerie-Abteilung im
Landesteil Liibeck, sich der Forderung der Nazis zu beugen und eine Pro-
pagandafahrt Hamburger Kommunisten durch das Gebiet zu verhindern -
mit einem Lautsprecherwagen, fiir den sie vorher die Erlaubnis erhalten
hatten -, allein weil sie Regierungsprisident Bshmcker angriffen. Der Poli-
zeioffizier erklirte, daf} das Gesetz keine Grundlage fiir eine Intervention
solcher Art bote, ganz abgesehen von der Beschlagnahmung des Fahrzeugs
und der Schallplatten, auf der die Nazis ebenfalls bestanden. Dann beglei-
tete er das Automobil aus dem Gebiet heraus bis in Sicherheit. Dafiir woll-
ten die Nazis - vergeblich - seine Versetzung durchsetzen.? Zusitzlich dazu
erreichte das KPD-Mitglied im Landesausschufl in Zusammenarbeit mit
den Sozialdemokraten die Auflosung von Bohmckers notorischer Hilfspoli-
zei durch den Innenminister in Berlin (ein Deutschnationaler). Es handelte
sich um eine Truppe von SA-Leuten, die im Sommer 1931 rekrutiert worden
waren und prompt eine Terrorherrschaft ausiibten, besonders gegen linke
Feinde des Regimes. So lange die parlamentarischen Institutionen funktio-
nierten, waren sie ein Forum, auf dem die Politik der Nazi-Regierung genau
gepriift und die Fehler publiziert werden konnten: sogar als die NSDAP
und die biirgerlichen Fraktionen des Landesausschusses eine Eingabe der
SPD, die unterstiitzt wurde von Matthews, den Arbeitslosen iiber Winter
eine Spezialhilfe in Form von Kohl und Kartoffeln zukommen zu lassen,
ablehnten, brachte eine Menge von zornigen Beobachtern die Sitzung zu ei-
nem vorzeitigen Abschlufl mit Rufen wie "Arbeiterverrat”, "Rotfront" und
"Freiheit” (bei den ersten beiden handelt es sich um kommunistische
Schlagworter).

Solche Demonstrationen brachten das Regime natiirlich kaum in Gefahr.
Ebensowenig wie die - sicherlich kommunistisch inspirierte - Unterbre-
chung der Rede, die Hitler wihrend der Reichstags-Wahlkampagne im No-
vember 1932 in Schwartau hielt (die elektrische Leitung fiir Licht und
Verstédrker in dem grof3en Zelt, wo er sprechen sollte, wurde zeitweise un-
terbrochen).* Nichtsdestotrotz dienten sie dazu, den Geist der Opposition
gegen den Nationalsozialismus zu stidrken, wie es sich auch bei der Wahl
zeigte: in den beiden Wahlen vor der Ernennung Hitlers zum Reichskanzler
konnte sich die KPD im Landesteil Liibeck ihre hiochste bisherige Anzahl an
Wihlerstimmen sichern (2449 am 6. November), obwohl sie damit immer
noch erst die Hilfte des nationalen Durchschnitts der Partei erreichte und
weit hinter der schwankenden Unterstiitzung fiir die NSDAP blieb.55
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Die Betrachtung dieser Umstinde scheint die kommunistische Sichtweise,
die Unterschiede zwischen der demokratischen Republik und dem Dritten
Reich seien nur prozentual, kaum haltbar5é, wie die Geschehnisse nach dem
30. Januar 1933 im ganzen Land auch schnell zeigten.?” Sofort am darauf-
folgenden Tag itbernahm die Regierung in Oldenburg das in Preuflen von
dem neuen NS-Reichsinnenminister eingefithrte Verbot aller offentlichen
Versammlungen der KPD und ihr nahestehender Organisationen. Dies sei
mit allen nétigen Mitteln durchzusetzen. Der Polizei wurde ebenso befoh-
len, kommunistische Treffen jeder Art zu liberwachen und sofort zu unter-
brechen, sobald ein Streikaufruf oder andere "hochverriterische" Aktiviti-
ten getitigt wurden, und Vorbereitungen fiir umfangreiche Durchsuchun-
gen von Parteibiiros und der Wohnsitze von "verdichtigen” Funktioniren
zu treffen. Druckerzeugnisse sowie Waffen seien zu konfiszieren, "wenn
auch an sich erlaubtes Sportgerit”, und Fithrer der KPD seien festzuneh-
men, wo immer ausreichender Tatverdacht vorldge. Der geplante Schlag fiel
auf Eutin, Stockelsdorf, Rensefeld und andere Orte im Landesteil am 8. und
9. Februar.58 Die Hiuser einiger Kommunisten wurden iberfallen, fiinf Per-
sonen wurden in Gewahrsam genommen und einige Waffen, ein Munitions-
vorrat, eine Vervielfiltigungsmaschine, Flugblidtter und andere Gegenstin-
de beschlagnahmt. Die Madnner wurden allerdings innerhalb kurzer Zeit
freigelassen, offensichtlich auf Druck der Liibecker Staatsanwaltschaft, da
keine geniigende Grundlage fiir ihre Festnahme gegeben war: in ihrem Be-
sitz befanden sich keine illegalen Gegenstidnde.®® Die Aktion war unter den
Vorschriften der "Notverordnung zum Schutze des Deutschen Volkes" vom
4. Februar durchgefiihrt worden, welche das Oldenburger Kabinett drei Wo-
chen spiter auch benutzte, um alle 6ffentlichen Sammlungen von Giitern
oder Geld fiir die KPD aulBer unter eigenen Mitgliedern fiir illegal zu erkls-
ren. In der Zwischenzeit wurde eine Atmosphire der Hysterie geschaffen,
die die Kommunisten hinter verschiedenen Fillen von Brandstiftung im
Landesteil stehen sah; sie wurden beschuldigt, ihr Demonstrationsverbot zu
umgehen, indem sie an solchen der Sozialdemokraten teilnahmen; und die
Ausstellung von Pissen wurde enger tberwacht, um ihren MiBbrauch
durch Anhénger der KPD zu verhindern.® Analog zu PreuBlen wurde die in-
fame Zusicherung des dortigen Innenministers Goring an Polizeibeamte,
daB er es immer verteidigen wiirde, wenn sie sich zum Waffengebrauch ent-
schléssen - auch illegal - auch in Oldenburg an Polizisten weitergegeben,
"mit aller Strenge" bei sdmtlichen Fillen von "Terrorakten" und kommuni-
stischen Angriffen auf Anhinger der nationalen Regierung vorzugehen:
"wenn notig, [ist] riicksichtslos von der Waffe Gebrauch zu machen" .6

Diese Terrorkampagne erreichte ihren Héhepunkt in der Woche vor der
Reichstagswahl, die fiir den 5. Mirz angesetzt war. Von Anfang an war die
KPD durch strikte Anweisungen in Bezug auf Agitationsmethoden auf ih-
rem letzten Appell an die Wihler behindert worden. Im Gegensatz dazu de-
nunzierten NS-Wahlanzeigen und Redner rundheraus die "roten Parasiten”
und "Landesverriter" und verlangten: "Rottet den Bolschewismus mit
Stumpf und Stiel aus Deutschland aus!"6? "Mit dieser Mordpest werde nach
dem 5. Médrz in Deutschland aufgerdumt werden. Dann mégen sie ihre Ver-
sammlungslokale in die Zuchthduser verlegen.” Diese Aussicht zeichnete
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sich noch viel deutlicher ab nach dem Reichtstagsbrand in der Nacht vom
27. Februar. Am folgenden Tag verabschiedete das Hitler-Kabinett die
"Notverordnung des Reichsprisidenten zum Schutz von Volk und Staat” zur
"Abwehr staatsgefihrdender kommunistischer Gewaltakte". Sie ermoglichte
dem Ministerium in Oldenburg, sofort alle Publikationen der KPD einzu-
ziehen, jede Parteiversammlung zu verbieten und erneute Durchsuchungen
ihrer Biiros durchzufiihren, was de facto hief3, daf3 die Partei von nun an
verboten war im "Freistaat". Den Sicherheitskriften wurde angeordnet, mit
Hilfe der wiedererstandenen SA-"Hilfspolizei" nicht nur offentliche Ge-
biaude und Einrichtungen (Briicken, Kraftwerke usw.) vor vermeintlichen
kommunistischen Anschlagpldnen zu schiitzen, sondern auch Anhinger der
KPD festzunehmen, die angeblich beabsichtigten, Polizisten sowie Mitglie-
der der sogenannten "Nationalen Verbinde", die loyal dem Regime dienten,
anzugreifen und zu entwaffnen.83 Damit war einer gro3angelegten Einker-
kerung der deutschen Kommunisten die Tir geoffnet, sobald die Wahl vor-
iiber war (Im Landesteil Liibeck verlor die Partei fast 500 Stimmen, behielt
aber die Unterstiitzung von proportional mehr als doppelt soviel Wahlern
als sie 1925 hatte - ein bemerkenswertes Zeugnis ihres festen Willens, den
Nationalsozialismus auch unter hirtesten Bedingungen zu bekdmpfen).

Wihrend die "Notverordnung” vom 4. Februar eine Untersuchung durch die
Gerichte fiir jeden der festgenommen wurde, noch sicherte, erlaubte die so-
genannte "Reichstagsbrandverordnung” der Polizei, Gefangene fiir eine un-
bestimmte Zeit ohne Hinzuziehung irgendeines anderen Justizorgans in
"Schutzhaft" (sic!) festzuhalten. Uberdies konnten Personen so behandelt
werden, als rein vorbeugende MafBinahme zur Ausschaltung der von "staats-
feindlichen Elementen drohenden Gefahren".$* Die erste Gruppe im Lan-
desteil, die auf diese Weise interniert wurde, waren Kommunisten, die sich
konspirativ in Fissau bei Eutin am Wahlabend trafen, nachdem die preufBi-
sche Polizei vor einem bewaffneten Aufruhr der KPD gewarnt hatte. Insge-
samt wurden acht Ménner verhaftet und im Laderaum des Lasters, der sie
zum Gefdngnis transportierte, von waffentragenden SA-"Hilfspolizisten"
brutal miBhandelt. Weil bei dem Uberfall einige Waffen und Munition ent-
deckt worden waren, wurden drei von ihnen schlieBlich vor Gericht gestellt
und erhielten Geféngnisstrafen von bis zu einem Jahr; die anderen wurden
bald freigelassen.5

Dann folgte eine systematische Suche nach all den Personen, die in dem Be-
richt vom 1. Februar von der Eutiner Regierung an den Ministerprisiden-
ten von Oldenburg iiber die Organisation der Partei im Landesteil Liibeck
genannt waren®, ganz oben Landtagsabgeordneter Matthews. Obwohl er
mittlerweile nach Hamburg gezogen war, wurde er dort in Haft genommen,
1934 zu mehreren Jahren Gefdngnis verurteilt wegen "Vorbereitung zum
Hochverrat" und nach Abbiiflen dieser Strafe in das KZ Sachsenhausen ge-
bracht. Seine Frau erlitt ein dhnliches Schicksal: sie muBte fast drei Jahre
Haft in den Hidnden der Nazis verbringen.6” Matthews' Nachfolger, der Pro-
pagandaleiter der Partei in dem Gebiet, Karl Malchow, konnte nur an einer
Sitzung des Ausschusses teilnehmen, bevor er, wie alle Kommunisten, die
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in deutsche Parlamente gewihlt worden waren, ausgeschlossen wurde: kur-
ze Zeit spiter wurde auch er verhaftet.5

Malchow wurde in dem “"wilden" Konzentrationslager gefangengehalten,
das Bohmcker im Frithsommer 1933 errichtete - urspriinglich als Teil des
Eutiner Amtsgerichtsgefingnisses und danach an einigen anderen Orten im
Landesteil. Bevor es im Mai 1934 geschlossen wurde, durchliefen iiber 300
Gefangene diese Institution, die Mehrheit von ihnen entweder nachgewie-
senerweise oder verdichtigte Kommunisten. Von den 28 Funktionéren z. B.,
die im obengenannten Februarbericht identifiziert wurden, waren minde-
stens 23 zu irgendeinem Zeitpunkt in dem Lager. Ein Funktionir aus Stok-
kelsdorf wurde in Berlin aufgespiihrt, dort gefangengenommen und dann
nach Eutin zuriickgebracht, wo er mehrere Monate in Bohmckers Schutz-
haftlager zubrachte.6® Dort wurden er und seine Mithiftlinge gezwungen, in
Schwerstarbeit Straen zu bauen, Sumpfgebiete auszutrocknen fiir den Ak-
kerbau, im Steinbruch zu schuften und andere Aufgaben zu erledigen, die
von der Regierung angeordnet wurden, manchmal unter Mitwirkung von
Gemeinderiten, die sich eine Verbesserung ihr Besitzes erhofften, ohne
hohe Arbeitskosten tragen zu miissen. Wenn auch im Ganzen geniigend er-
nihrt, waren die Gefangenen oft schlecht untergebracht und gekleidet, be-
sonders, da sie bei jedem Wetter drauflien arbeiten muBiten. Anders als in
Lagern wie Dachau gab es keine Todesfille; Gefangene wurden jedoch
wahllos von SA-Wichtern geschlagen, besonders diejenigen, die bei einem
Fluchtversuch ertappt wurden.”

Wihrend einige Kommunisten in “"Schutzhaft” genommen wurden, einfach
weil bekannt war, daf3 sie zu der Partei gehorten (dies galt im besonderen
fir ihre Funktionédre), waren viele andere Griinde, die zur Verhaftung
fithrten, eher vage - wegen "politischer Machenschaften", "Agitation”, "Be-
merkungen" usw. - oder kiénnen iiberhaupt nicht mehr ermittelt werden.
Andere jedoch landeten im Eutiner KZ, weil sie sich weiterhin an Aktiviti-
ten beteiligten, die das Regime fiir illegal erklirt hatte. Darunter waren
Personen, die Schreibmaschinen und Vervielfiltigungsmaschinen versteck-
ten, die sich heimlich nach Verbot der KPD trafen oder Parolen an Winde
und Biirgersteige malten, wie z. B. "Es lebe die Rote Front!". Lagerriume
und Postkésten wurden von der Polizei durchsucht nach kommunistischem
Material jeder Art, meistens ohne Erfolg.”

Die vielleicht am meisten erhobene Klage gegen die Anhinger der Partei
war die der heimlichen Flugblattverteilung. Diese wurden am Strafenrand
und anderen offentlichen Plitzen ausgestreut gefunden, wo sie von den
Passanten aufgehoben und gelesen werden konnten. Eines, das aus dem
Landesteil Liibeck erhalten geblieben ist, weil es von einem Dienstmidchen
der Behorde tibergeben wurde (wieviele Flugblédtter der KPD wurden wohl
dhnlich behandelt?), verurteilt Gerichtsverfahren und Todesstrafen an
mehreren Kommunisten, die teilhatten an dem blutigen Zusammenstol mit
Nazis in Altona am 17. Juli 1932. Auf schlechtem Papier vervielfaltigt, ohne
Zweifel Ausdruck der miesen finanziellen Verhiltnisse der Partei, lehnte
das Flugblatt nicht nur das Urteil des Gerichts ab, sondern forderte die Le-
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ser ("Arbeiter und Bauern!", "Mittelstindler und Intellektuelle!") auf, ihre
Genossen samt Ernst Thdlmann vor der Inhaftierung zu retten mittels Mas-
senprotestes in den Fabriken und beim Arbeitsamt und eines General-
streiks "gegen die faschistische Diktatur".”2

Waffen, die allein einen solchen Aufstand durchfithrbar gemacht hétten,
wurden immer mal wieder in geheimen Waffenlagern vermutet; die Geriich-
te fithrten Ende Oktober 1933 und noch einmal im Januar 1934 zu den letz-
ten groflen Aktionen der Polizei und ihrer SA-Helfer gegen die KPD im Lan-
desteil. Einige Dokumente, gestohlene Waffen und Fahnen wurden gefun-
den, mehrere Personen wurden verhaftet. Eine Anzahl von ihnen wurde in
das KZ gebracht, und eine Ermahnung erschien in der Eutiner Zeitung:
Wenn sich solche Taten wiederholten, wiirden Kommunisten, die schon ent-
lassen wiren, wieder gefangengenommen, "gleichgiiltig, ob eine Beteiligung
nachgewiesen werden kann oder nicht". Aulerdem wiirde die Regierung
"nicht davor zuriickschrecken, die Behandlung der bereits in Schutzhaft
eingelieferten Marxisten in fithlbarster Weise zu verschirfen”.” Die Andro-
hung von Repressalien, zusammen mit Gefdngnisstrafen von bis zu 15 Mo-
naten fiir einen Kommunisten wegen fortgefithrten Sammelns fiir die Par-
tei, neben anderen Dingen, hatten schliefilich den erwiinschten Erfolg: Im
Spatfriihjahr 1934 war der offene Widerstand gegen das Nazi-Regime in der
Gegend von Eutin endgiiltig gebrochen.

Lange bevor Bohmckers Konzentrationslager im Rahmen der Zusammenle-
gung des gesamten Nazi-Terrorapparates ausschlieBlich in die Verantwor-
tung der SS gegeben wurde, waren die meisten seiner kommunistischen
und anderen Gefangenen entlassen worden. Gelegentlich geschah dieses
auf Bitten der zu Hause ohne Einkommen zuriickgelassenen Ehefrauen
hin, zumeist aber auf Geheifl der Oldenburger Regierung, um Gefingnis-
kosten zu reduzieren. Abgesehen davon, daB die Nazis zuversichtlich wa-
ren, die verbleibende Opposition zu ihrer Herrschaft ohne iibermifBige
Schwierigkeiten erfassen zu kionnen, erkannten sie, dafl wihrend der Ge-
fangenschaft sogar einige Kommunisten "anderen Sinnes geworden sind”
oder "wenigstens die Zwecklosigkeit der Weiterverfolgung ihrer bisherigen
Ziele eingesehen haben”. Solche Personen konnten leicht wieder ins Lager
zuriickgebracht werden, "sobald sie sich erneut in staatsfeindlichem Sinne
betitigen".” Einige Kommunisten verrieten in der Tat ihre Partei, um die
Entlassung zu erwirken oder einen Arbeitsplatz zu sichern und traten, so-
weit erlaubt, der SA oder der NSDAP bei. Im Landesteil Liibeck scheinen
Zwischenfille dieser Art jedoch selten und sicher nicht hiufiger als bei
ehemaligen Mitgliedern des sozialdemokratischen Reichsbanners gewesen
zu sein.”® Keine Betidtigung in "marxistischer Subversion" vorausgesetzt,
sollten einstigen Gefangenen keine Hindernisse beziiglich Beschiftigung in
den Weg gelegt werden; in Wirklichkeit konnten viele aber erst Jahre spi-
ter wieder angemessene Arbeit finden.”®

Nach Mitte 1934 gibt es relativ wenige Berichte iiber direkten Widerstand
ehemaliger KPD-Mitglieder im Landesteil Liibeck; viel offensichtlicher war
ihre ununterbrochene Verfolgung durch die Nazis. Zwar ersparte die Tatsa-
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che, daB keine Kommunisten bei der Eutiner Regierung beschéftigt waren,
ihnen die Hirte des "Gesetzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamten-
tums”, das den Staatsdienst von Sozialisten und anderen vom Regime als
"untragbar” beurteilten Personen siduberte. Diese Bezeichnung trifft jedoch
auf einen Oberschiiler, der zur Jugendorganisation der Partei gehorte und
frither Naziredner offentlich angegriffen hatte, zu: Thm wurde die Erlaubnis
verweigert, seine Schulausbildung abzuschlieflen (die er abgebrochen hatte,
um einen Job zu finden, nachdem die Polizei bei ihm nach einer Durchsu-
chung verbotene Flugblétter in seinem Zimmer fand).?”

Auch wurden alle Biirger, die sich um bezahlte oder sonstige Stellen im
Staat bewarben, verpflichtet, offenzulegen, ob sie jemals Mitglied der KPD
oder einer der ihr angegliederten Organisationen gewesen waren. Genau
diesem Personenkreis wurden Privilegien, die den meisten anderen Deut-
schen offenstanden (z. B. giinstige Kredite, wenn man heiratete), oft ver-
weigert. Sogar diejenigen, die harmlosen Clubs angehérten, wurden von
den mit der Uberwachung des Vereinsleben beauftragten Behorden des
Dritten Reichs als "politisch unzuverlissig” abgestempelt.

Solche diskriminierenden Mafinahmen trugen zweifellos dazu bei, bei
vielen ehemaligen Kommunisten eine grundsitzlich feindselige Haltung
dem Nationalsozialismus gegeniiber zu bewahren, die sich ab und zu in
Form von Widerstandstaten entlud. Daher sprechen auch tbriggebliebene
Berichte der Gestapo im Landesteil Liibeck von sporadischer Opposition in
Form von Untergrund-Treffen, der Verteilung anti-nationalsozialistischer
Flugbldtter und Ahnlichem. In einem Fall antwortete ein Landarbeiter auf
den Hitlergrul mit "Rotfront"! und unschmeichelhaften Bemerkungen iiber
den Fithrer und mufite sich deswegen vor dem Hamburger Sondergericht
verantworten. Einige andere Kommunisten oder KPD-Sympathisanten
wurden wegen eines Angriffs auf einen SS-Mann, der einen Parteikamera-
den bei der Polizei denunziert hatte, zu mehreren Monaten Gefiingnis ver-
urteilt. Diese nur alltégliche Form von Verfolgung im Dritten Reich wurde
regelmiflig bei ehemaligen KPD-Funktioniren angewandt: Nachbarn
iiberwachten deren Tun und benachrichtigten die Behorden, wann immer
sie bei abweichendem Verhalten entdeckt wurden, wie beim Héren verbo-
tener Musik ("Die Internationale"), dem Erzihlen von Witzen iiber fithrende
Nazis oder dem Diskutieren politischer Ereignisse wie dem Spanischen
Biirgerkrieg. Wenn sie diese Aktivitdten nicht irgendwie als harmlos abtun
konnten, konnte der Aufenthalt in einem Konzentrationslager - gewthnlich
in Hamburg-Fuhlsbiittel - die Folge sein. Dies war auch fiir Kommunisten,
die eine "legale” Gefangnisstrafe schon abgesessen hatten, oft das Schick-
sal.”

Laut Gestapo diente dieses undurchlissige Netz von Repressionen, ver-
starkt durch antikommunistische Propaganda in Film und Presse, der die
Bevolkerung im allgemeinen sowie die Naziaktivisten stdndig ausgesetzt
waren, dazu, jeglichen Ansatz einer systematischen Opposition der restli-
chen KPD-Anhédnger im Keim zu ersticken. Das hatte jedoch den Effekt,
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daB keiner der Kommunisten sein Leben direkt wegen der Diktatur lief380,
obwohl einige in anderer Hinsicht schwer zu leiden hatten.8!

Merkwiirdig genug war, dafl unter ihren einstigen dortigen Feinden die
Nazis den Sozialdemokraten, die nach 1933 an keinerlei nennenswertem
Widerstand mehr beteiligt waren, die meisten Todesfélle zufiigten.82

Schlufifolgerung

Welche Rolle spielte die KPD bei dem im Landesteil Liibeck schon im Som-
mer 1932 erfolgten Aufstieg der Nazis zur Macht? Hatte die von ihr verfolg-
te Politik die Schwiachung der Barrieren gegen die Naziherrschaft gefordert,
wie der Partei als ganzer in Deutschland vorgeworfen wurde? Oder waren
ihre Mitglieder stattdessen entschiedene Gegner von Hitler? Zwar entwik-
kelte die Parteifithrung in ihrer sog. "Dritten Periode" nach 1928 keine ein-
deutige Strategie gegen die NSDAP als den Hauptfeind und weigerte sich,
die Weimarer Republik vom bevorstehenden Dritten Reich zu unterscheiden
(beide wurden gleichermaflen “faschistisch” genannt). In der Regel jedoch
bekidmpfte das kommunistische Fuflvolk die SA auf den Straflen in unver-
kennbarer Einsicht der wahren Gefahr, wie Herman Weber betont.8® Diese
Unterscheidung wiren anzuwenden auf die Eutiner Situation - und viel-
leicht auch auf andere Gebiete Deutschlands.

Trotz der geographischen Nahe zum und des organisatorischen Anschlusses
an den machtvollen Hamburger Bezirk der KPD (dessen formale Struktur
zumindest nach seiner "Bolschewisierung” in den Mitt-Zwanzigern streng
hierarchisch und dem Diktat Moskaus in allen wichtigen Fragen gehorsam
war®t, blieb der Landesteil nur begrenzt bedeutend fiir die Parteiagitation
im nérdlichen Deutschland und deshalb weniger streng unter der Kontrolle
der iibergeordneten Leitung. D. h. die vom Zentralkomitee oder die vom
Exekutivkomitee der Komintern festgelegte Politik der KPD scheint an der
Basis nicht iiberall mit der vorgesehenen Strenge umgesetzt worden zu
sein. So sah ein von Emil Matthews verfafltes kommunistisches Wahl-Flug-
blatt, da NSDAP und SPD als sozialistisch feindlich gesonnen zusammen-
faBte, von dem fiir letzere so beleidigenden Zusatz "Sozialfaschismus" ab.8

Damit wurde die Moglichkeit der praktischen Zusammenarbeit mit den So-
zialdemokraten im Landesausschufl offen gelassen; diese verteidigten im
Gegenzug Kommunisten, die einer Verfolgung durch die Nazis ausgesetzt
waren. Desgleichen stand die KPD-Presse ein fiir die "Reichsbanner-Prole-
tarier’, wenn nicht deren Fiihrer, die nach dem Tod des SS-Mannes in Eu-
tin im November 1931 terrorisiert wurden.®

Nichts davon lief jedoch auf einen dauerhaften Versuch einer der beiden Ar-
beiterparteien, eine echte "Einheitsfront” gegen den Nationalsozialismus
aufzustellen, hinaus. Dafiir war ihre jeweilige Grofle zu unterschiedlich
(ganz abgesehen von mehreren anderen, auBBerhalb des Landesteils liegen-
den Griinden). Sogar auf dem Hohepunkt der Popularitit der KPD bei der
Reichstagswahl vom November 1932 iibertraf die SPD sie in einem Verhlt-
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nis von ungefidhr 3,5:1, obwohl sie itber 1000 Stimmen verlor.87 Obwohl die
Kommunisten nach 1931 stetige Zugewinne bei der Landbevilkerung ver-
zeichneten, blieben der Landarbeiterverband - der grofite in der Gegend -
und das Eutiner Gewerkschaftskartell fest in sozialdemokratischer Hand.8
Trotzdem neigten die KPD-Anhéinger nicht weniger als solche der SPD da-
zu, sich der Nazi-Gewalt einfach zu unterwerfen. Das zeigt die Reaktion in
der KPD-Hochburg Schwartau-Rensefeld auf die Ausschreitungen auf Feh-
marn im Mai 1931. Das Ubergewicht der Kommunisten unter den in
"Schutzhaft' Genommenen und in Bohmckers Konzentrationslager Einge-
wiesenen wihrend der Jahre 1933/34 zeugt von ihrem Widerstand bis zur
Ausléschung der Freiheit in Deutschland.

Das Scheitern der KPD in und um Eutin sollte weniger in Beziehung zum
Nationalsozialismus per se als aus der Perspektive der der Partei dort be-
gegnenden sozialpolitischen Strukturen gesehen werden. Dasselbe kann
von der Sozialdemokratie gesagt werden®: Angesichts der Begrenztheit ih-
rer offentlichen Anziehungskraft, die sich immer noch iiberwiegend auf Ar-
beiter bezog, war keine der beiden in der Lage, den Vorteil, den die NSDAP
in einer groftenteils lindlichen kleinstddtischen Umgebung, geprigt von
Kleinbiirgertum und seinen Organisationen (ideologisch nationalistisch,
marxistischen und stddtischen Einfliissen feindlich gegeniiberstehend) be-
saf3, wihrend einer intensiven Wirtschaftskrise auszugleichen. Beide hét-
ten ihre soziologische Basis entscheidend ausweiten miissen, um wahre
"Volksparteien” zu werden und so effektiv mit der eklektischen nationalso-
zialistischen Bewegung konkurrieren zu konnen; solch eine einschneidende
Wandlung war jedoch in der kurzen Zeit bis zum Ende der Weimarer Re-
publik geradezu unméglich: Bei den Kommunisten, deren Wihlerschaft au-
Berdem sehr unbestéindig war®, war man auf das Risiko unvorbereitet, das
revolutioniire Programm, fiir das die Partei stand, auszufiihren, bevor nicht
die Masse der Wihler griindlich radikalisiert worden war. Dies passierte,
wenn auch natiirlich nicht in der von der KPD vorhergesehenen Richtung.

Zusammen mit der Sozialdemokratie und allen ihren Verbiindeten wurde
der Kommunismus 1933 brutal ausgeloscht - ohne eine realistische Chance,
selbst eine formale Existenz zu bewahren. Was 1934 iibrigblieb, waren ein-
zelne Parteimitglieder, die immer noch dem Nazi-Regime gegeniiber ihre
abweichende Meinung artikulierten. Ihr "Lohn" dafiir waren Monate oder
gelegentlich Jahre hinter Gitter.9! Soweit sie nach dem Krieg in den ehe-
maligen Landesteil Liibeck (der als preuBischer Kreis Eutin am 1. April
1937 in Schleswig-Holstein eingegliedert worden war) zuriickkehrten, um
mit dem Wiederaufbau ihres Landes zu beginnen, fanden sie sich zusam-
men mit anderen Antifaschisten von Neuem dem Verdacht wegen ihrer
politischen Aktivitdt durch die Behorden ausgesetzt.9

(Der Aufsatz erschien in englischer Sprache in der Zeitschrift Acta Universi-
tatis Wratislaviensis No. 1072 (1990), S. 325-360. Die Ubersetzung ins Deut-
sche besorgte Dietlind Jochims (Hamburg).
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Westport (USA), S. 177-196.

Bahne (1965), S. 217f, 236. Rosenhaft (1982) hilt daran fest, daB es stattdessen eine
Reihe von Angriffen der SA auf Arbeiter beim NSDAP-Kongre8 in Niirnberg im Au-
gust 1929 war, "die die kommunistische Presse die Nazis als eine ernstzunehmende
Kraft erkennen lieB", S. 348.

NStAO, 136/2858 und 2904. Auch: Stokes (1984), S. 47, 59f, 72; Ward, S. 53f. Eine
Ortsgruppe der KPD gab es in Eutin von 1919 bis 1921 und offensichtlich wieder nach
1928 oder 1929. Siehe Stadtarchiv Eutin (kiinftig: SAE), Akte Nr. 2970: Biirgermeister
an Armeekommando II, Stettin, 31. 11. 1923.

Anzeiger fir das Firstentum Libeck (kinftig: AFL), 18. 10. 1928; auch Fowkes,
S. 148.

NStAO, 136/2686; Liibecker Volksbote (kiinftig: LVB), 18.4. 1928; AFL, 17. 5. 1929;
K.G.P. Schuster: Der Rote Frontkampferbund 1924-1929, Diisseldorf 1975, S. 207f und
223f.

Vgl. meinen Artikel "Sozialdemokratie contra Nationalsozialismus in Eutin 1925-1933"
in: Demokratische Geschichte. Jahrbuch zur Arbeiterbewegung und Demokratie in
Schleswig-Holstein II (1987), S. 173-210.
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Siehe G. Stoltenberg: Politische Strémungen im schleswig-holsteinischen Landvolk
1919-1933, Diisseldorf 1962, S. 147f., 207-210; R. Rietzler: "Blutnacht in Wéhrden". Zur
nationalsozialistischen Propaganda der Gewalt, in: Journal fiir Geschichte 1 (1983),
S. 4-7, 58f. Christian Heuck, der angebliche Anstifter des Angriffs auf die SA-Mar-
schierer (er war Vorsitzender des KPD-Bezirks Hamburg und des RFB Schleswig-Hol-
stein), wurde in einem anschliefenden Gerichtsverfahren zu 21 Monaten Gefingnis
wegen Storung der 6ffentlichen Ordnung verurteilt. Der Zwischenfall trug ihm den tie-
fen HaB der Nazis ein, die ihn 1934 ermordeten. AFL, 29. und 30. 3., 16. 4. 1930; und
Weber (1969), Bd. 2, S. 161.

Stokes (1984), S. 62f.

AFL, 17.3. 1929; und die nationalsozialistische "Schleswig-Holsteinische Tageszei-
tung”, Itzehoe, 15. 3. 1929. Tatséchlich fand das Gericht, das Heuck verurteilte, kei-
nerlei Beweise fiir einen geplanten Angriff einer der beteiligten Seiten. Stokes (1984),
S. 69f.

AFL, 29. 3. und 1. 4. 1930; und Ward, S. 39 und 44-46; auch, iiber Béhmcker und Saal-
feldt: L.D. Stokes: Professionals and National Socialism. The Case Histories of an
Small-Town Lawyer Physician 1918-1945, in: German Studies Review VIII (1985),
S. 449-480.

Stokes (1984), S. 96f.

Ibidem, S. 108, 113f, 123f.

Siehe den Wahlaufruf der KPD auf einem Handzettel an die "Arbeiter der Provinz Lii-
beck”, von Emil Matthews aus Rensefeld vom November 1930 in dem Papier des Euti-
ner Nazivorsitzenden Bohmcker (LASH 399/6). Die SPD ermahnte die Wihler, nicht
zuzulassen, dafl jhre Gemeinden Tummelplatze fiir Nazis und Kommunisten wiirden,
die die Republik und die parlamentarische Demokratie ablehnten; die Unterstiitzung
dieser helfe "den Haflgegnern des Emanzipationskampfes der deutschen Arbeiter-
klasse”. Ibidem, SPD-Flugblatt "An die Wihler und Wahlerinnen im Landesteil Lii-
beck”, November 1930; und AFL, 16. 8. 1930 (ADGB-Wahlanzeige).

Ibidem, 14. 9., 19. und 21. 11. 1930; LVB, 11. und 30. 9., 24. 11., 2. 12. 1930; und die so-
zialdemokratische "Schleswig-Holsteinische Volkszeitung” (kiinftig: SHVZ), Kiel,
24. 11. 1930; auch Schaap, S. 121f, 124-126; Stokes (1984), S. 30.

SAE, Nr. 3405; SHVZ, 9. 1. 1931; AFL, 18. 3. und 3. 4. 1931; Stokes (1984), S. 140, 143f;
Ward, S. 54 f. Ein kommunistischer Aufruf vom Februar 1931 vor dem Eutiner Ar-
beitsamt an die auf die Auszahlung ihres Arbeitslosengeldes in der Schlange Warten-
den, sich auf dem Marktplatz zu versammeln, um die Griindung eines Arbeitslosenaus-
schusses zu diskutieren, blieb ohne Resonanz, AFL, 6. 2. 1931.

Ibidem, 24. 3., 5. 4. und 19. 5. 1931; NStAO 136/2859; SAE, Nr. 3238; LASH,
309/22592, Bd. 1; Stokes (1984), S. 39, 169, 171f., 178, 180, 182f.

Bericht des Kreisleiters Dr. Saalfeldt an den NSDAP-Gau Schleswig-Holstein, Altona
21. 5. 1931, abgedruckt in: ibidem, S. 184-186.

SHVZ, 18. 5. 1931. Insgesamt erhielt die KPD fast 5000 Stimmen in ganz Oldenburg
dazu (7,2%), viele davon zweifellos von den 8300 von der SPD abgegebenen; die Nazis
erhohten ihren Stimmenanteil im Landesteil Libeck auf 41,8%. Schaap, S. 141-151.
Ibidem, S. 146f.; SHVZ, 7. 4. 1931; und Berichte von Saalfeldt an den Gau Schleswig-
Holstein, abgedruckt in Stokes (1984), S. 151, 184f.

Berichte der preuflischen Polizei (Fehmarn) und der Eutiner Regierung
(Sonnenwendfeier), 24./26. und 27. 6. 1931, abgedruckt in: ibidem, S. 214-221; AFL,
1. 7. 1931; Kreisleitung Liibeck der NSDAP (Hg.): Der NSDAP Kreis Liibeck. Werden
und Wachsen - Die Kampfjahre, Libeck 1935, S. 78f. Es war bei SA-Mitgliedern allge-
mein iiblich, thre Schulterriemen mit den tbergro8en Karabinerhaken als Not-Waffen
in Kidmpfen mit ihren Gegnern einzusetzen.

Zu Angriffen von Mitgliedern von SPD und NSDAP aufeinander in Eutin im November
1930 siehe Stokes (1984), S. 125-130, 132-136; und ders. (1987), S. 186-189; auch
Rosenhaft (1981), S. 214 £, 229 f., 233.
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Siche meinen Artikel: Der Fall Radke. Zum Tode eines nationalsozialistischen
"Martyrers” und die Folgen in Eutin, in: E. Hoffmann/P. Wulf: "Wir bauen das Reich".
Aufstieg und erste Herrschaftsjahre des Nationalsozialismus in Schleswig-Holstein,
Neumiinster 1983, S. 41-72; auch Stokes (1984), S. 222-240.

SAE, Nr. 3237; Arbeiter-Zeitung (KPD), 2. 1. 1932, Ausschnitt im Staatsarchiv Bremen
(kiinftig: SAB), 2084/371.

Siehe die Verteilung der das Gesetz befolgenden Nazis durch die Eutiner Regierung,
in: NStAO, 136/2859 und LASH RE/A Va 4, 6.-28. 7. 1931, teilweise abgedruckt in:
Stokes (1984), S. 220-222.

Ibidem, S. 261; AFL, 15. 1. 1932; LASH 399/6, Politisches Tagebuch von J. H. Béhmk-
ker, Eintrag vom 28. 8. 1931, Er beschreibt einen (ungenannten) KPD-Redner als
"einen guten Kerl..., (der) aber von der Politik so wenig Ahnung hat wie ein Floh von
der Relativitiatstheorie des Hofjuden Professor Dr. Einstein” (ibidem, 18. 1. 1931).
LASH, RE/A II 9g; AFL, 4. und 11. 12. 1931; SAE, Nr. 615; Stokes (1984), S. 251, 256f.
Zum "Bauernhilfsprogramm" der KPD: Ireland, S. 464f. Siehe SHVZ, 28. 12. 1931 und
LVB, 9. 1. 1932, die die Sozialdemokraten ermahnten, nicht die Eingabe zur Auflosung
zu unterzeichnen; "Lehnt es ab, laBt Euch nicht wie die Kommunisten zu Helfershel-
fern des Faschismus gebrauchen”.

AuBler der KPD und der NSDAP unterstiitzten auch die DNVP und andere rechte Or-
ganisationen das Referendum, das deshalb leicht sein Ziel erreichte.

SAE, Nr. 3238, Nazi- ("Wihit Ernst Thalmann"!), SPD- ("Schlagt Hitler!") und KPD -
("Schlagt Hitler und Hindenburg!") Wahlzettel; LVB, 15. 3. und 13. 4. 1932; Stokes
(1984), S. 276, 279, 281f.; Fowkes, S. 166: "Eine Million kommunistische Wihler waren
scheinbar mittels der liberalen' Tendenz, einen Unterschied ... zwischen biirgerlicher
Demokratie und faschistischer Diktatur zu machen’, dazu verfithrt worden, Hinden-
burg gegen Hitler zu unterstiitzten” (Thdlmanns Stimmenanteil fiel reichsweit zwi-
schen Mérz und April von 13,2% auf 10,2%).

Uber Versuche der KPD, eine dffentliche Wahlversammlung in Eutin zu veranstalten,
und Nazi-Widerstand dagegen siehe SAE, Nr. 3237 und LASH, RE/A VA 4; LVB und
SHVZ, 27. 5. 1932; AFL, 27, und 28. 5. 1932; Stokes (1984), S. 311-314; Schaap, S. 181-
190. Ein KPD-Flugblatt mit der Uberschrift "Sie wollen Euch dem Verhungern auslie-
fern!" greift die Regierungen Berlins, Oldenburgs und Eutins sowie die SPD scharf an
wegen ihrer Unfihigkeit, wirksam das Problem der Arbeitslosigkeit zu bekampfen.
Dieses Flugblatt wurde ebenfalls von den Behérden unterdriickt.

Zu der KPD-These der ungebrochenen Kontinuitit der Regierungen von Briining tiber
Papen und Schleicher zur Nazi-Diktatur sieche Bullock, S. 516; Dorpalen (1985),
S. 361f; H. Weber: Die Ambivalenz der kommunistischen Widerstandsstrategie bis zur
"Briisseler” Parteikonferenz, in: J. Schméadecke/P. Steinbach (Hg.): Der Widerstand ge-
gen den Nationalsozialismus. Die deutsche Gesellschaft und der Widerstand gegen
Hitler, Miinchen 1985, S. 73.

LVB, 16. 6. 1932; SAE, Nr. 3237; NStAO, 136/2861; Stokes (1984), S. 367f. Der zukinf-
tige Leiter der Oldenburger Gestapo schlug Boshmcker ebenfalls vor, kommunistische
Umziige zu verbieten, wenn Stérungen vermutet wiirden, die zu Schaden an Eigentum
oder Personen fiihren kénnten, fiir die entweder die Polizei mit hohen Kosten zu rech-
nen hitte oder die Offentlichkeit verantwortlich gemacht werden kénnte. LASH, RE/A
II1 31.

Ibidem und auflerdem RE/A III 25, Anweisung der Eutiner Regierung an die Stadt
Rensefeld und die Ordnungspolizei-Abteilung in Schwartau, 11. 11. 1932, abgedruckt
in Stokes (1984), S. 334. Kommunisten und Sozialdemokraten waren gegen den
"Arbeitsdienst” fiir die Jugend, da er ilteren Familienvorstéinden die Arbeit wegnahm;
Bohmcker miBbrauchte ihn ebenfalls, indem er Wohlfahrtsempfinger zum Eintritt
zwang - ansonsten wiirden sie jhre Unterstiitzungszahlungen nicht mehr erhalten.
LASH, RE/A Va 26, enthilt Kopien des Handzettels "Achtung! Erwerbslose und Wohl-
fahrtserwerbslose!" der KPD Schwartau-Rensefeld und die Norddeutsche Zeitung - Or-
gan der kommunistischen Gemeinderatsfraktion; siehe auch Stokes (1984), S. 319. Der
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SPD-Biirgermeister von Rensefeld, der als "Helfershelfer” Bohmckers angegriffen
wurde, riet davon ab, Matthews strafrechtlich zu verfolgen. Dieser hatte die Gegend
sowieso verlassen.

Siehe SAE, Nr. 3237 und LASH, RE/A Va 4; auch Stokes (1984), S. 338-340. Der Poli-
zist verlieB schlielich Ende 1933 den Landesteil.

SAE, Nr. 3405; AFL 10. 8., 12. und 28. 10. 1932; SHVZ, 12. 8, 11. und 13. 10. 1932;
Kreisleitung, S. 103f.; Stokes (1984), S. 318f. 321, zur Hilfspolizei mein Artikel: Das
Eutiner Schutzhaftlager 1933/34. Zur Geschichte eines "wilden” Konzentrationslagers,
in: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte XXVII (1979), S. 573-575.

Stokes (1984), S. 322. Die Verluste der Nazis im November 1932 waren so groB, daf
hochgerechnet auf Landesebene sie ihre Mehrheit im Oldenburger Landtag verloren
hitten. Schaap, S. 243.

Sogar im Hinblick auf Eutin, wo Anfang 1932 finanzielle Schwierigkeiten aufgrund des
Riickgangs von Steuereinnahmen dazu fithrten, dal die Regierung zeitweise Lehrern
ihre Gehilter nicht auszahlen konnte, sprach die kommunistische Presse von einer
breiten existierenden "unbeschriankten Regierungsherrschaft” der Nazis: "Mit offen fa-
schistischen Methoden versucht man jetzt dem Zusammenbruch Einhalt zu gebieten,
indem man alle Unterstiitzungen und Renten um fast ein Drittel abbaut”. Arbeiter-
Zeitung, 8. 1. 1932, Ausschnitt in SAB, 2038/371.

Siehe die Zusammenfassung des Schicksals der KPD im Landesteil Libeck 1933/34 in
Stokes (1979), S. 608-611.

Kopien dieser und vieler folgender Anweisungen in LASH, RE/A Va 26.

Ibidem; AFL, 10. und 11. 2. 1933; LVB, 11. und 23. 2. 1933; SAE, Nr. 1674; Stokes
(1984), S. 388-390 und ders. (1979), S. 578f. Die Liibecker sozialdemokratische Zeitung
stellt die Frage, warum nicht auch Wohnungen von Nazis durchsucht worden waren
("hier wiirde man doch bestimmt mehr Erfolg haben, als bei Mitgliedern der KPD"),
wihrend der kommunistische Abgeordnete im Landesausschull in Frage stellte, dafBl es
notwendig gewesen sei, fiir die Polizei diese Operation mit gezogenen Gewehren
durchzufiihren und das Ausstellen von Quittungen fiir die beschlagnahmten Gegen-
stinde zu verweigern; keiner der beiden erhielt eine Antwort von der Regierung. SAE,
Nr. 3405.

LASH, RE/A VA 32.1, Va 1 und Va 26; NStAO, 136/2861; Stokes (1984), S. 371-372.
Siehe LASH, RE/A Va 1, Anweisungen des Innenministers von Oldenburg an alle Poli-
zeibeamten, 28. 2. 1933; auch K.D. Bracher/W. Sauer/G. Schulz: Die nationalsczialisti-
sche Machtergreifung, Kéln und Opladen 1962, S. 430; Stokes (1984), S. 372.

Ibidem, S. 371; auch LASH, RE/A IV 10, Rundschreiben des Oldenburger Innenmini-
steriums, 4. 2. 1933 ("Gegen die Anbringung von Wahlplakaten der SPD und KPD, in
denen lediglich zur Wahl der betreffenden Kandidaten aufgefordert wird, ist nichts
einzuwenden".); AFL, 26. 2., 1. und 5. 3. 1933. Auf derselben Linie bewegte sich wahr-
scheinlich ein &ffentlicher Vortrag, der einige Wochen spiter von einer Nationalsozia-
listin {iber "Bolschewismus und meine persénlichen Erfahrungen in SowjetruBland”
gehalten wurde. Eutins lutherische Pastorenschaft ermunterte seine Gemeindemit-
glieder zum Besuch dieses Vortrages. Ibidem, 21. 6. 1933; SAE; Nr. 3237.

LASH, RE/A Va 32.1 und 352/906; "Weserzeitung”, 1. 3. 1933, Ausschnitt im SAB,
1925/352; Stokes (1984), S. 392f. In den folgenden Wochen und Monaten wurden das
Aushidngen roter Fahnen, das Tragen irgendwelcher KPD-Abzeichen und die Jugend-
weihe sowie die sozialen und kulturellen Organisationen der Partei verboten, thr be-
schlagnahmtes Eigentum wire verkauft worden, hitte es irgendeinen kommerziellen
Wert besessen. AFL, 16. und 30. 3. 1933; NStAO, 136/2875; SAE, Nr. 3482; LASH,
RE/A Va 32.1.

Ibidem, Ausweisung des Reichsinnenministers, 6. 3. 1933: "Zur Richtigstellung irr-
tiimlicher Auffassung wird darauf hingewiesen, dal Schutzhaft im Rahmen des § 1 der
Verordnung vom 28. Februar 1933 eine rein polizeiliche MaBnahme ist, bei der jede
Mitwirkung der Gerichte ausgeschlossen ist. Inshesondere kommt Vorfithrung vor den
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Richter nicht in Frage". Siehe auch Stokes (1984), S. 517-519 und ders. (1979), S. 571
(Naziliteratur iiber Schutzhaft zitiert in Fufinote 8), 578f.

Ibidem, S. 609 f.; Stokes (1984), S. 392f; auch LASH, 352/536 und 537; und ibidem,
320/Eutin 56, 63 69, 73. Die Nachkriegs-Erkldarung eines der Verhafteten, sie hitten
Waffen stehlen wollen, um ihre inhaftierten Kameraden zu befreien, erscheint un-
glaubwiirdig. Sie selbst waren die ersten solcher Gefangenen aus den Reihen der
KPD.

Siehe 0. Fulinote 13.

AFL, 22.2. 1933; NStAO, nicht katalogisierte Akte "Schutzhaft-Gefangene”; LASH
320/Eutin 74. Insgesamt verbrachte Matthews 75 Monate eingekerkert im Dritten
Reich, 33 davon in einem Konzentrationslager. Ibidem, 56.

SAE, Nr. 3405; ibidem, Nr. 2668; und LASH, 266/43 (Register von Gefangenen im Ge-
fiangnis von Eutin, 1930-1937); Stokes (1984), S. 372, 376, 534.

AFL, 29. 3. 1933; LASH, RE/A Va 26, Schriftwechsel zwischen der Liibecker Staatsan-
waltschaft, der Eutiner Regierung und dem Polizeiprisidenten in Potsdam, 18.-
25. 4. 1933; ibidem, 320/Eutin, 51 und 266, Nr. 42, 146, 357; auch: Stokes (1979),
S. 581-589, 603-608 und ders. (1984), S. 514, 523f., 567.

Ibidem, S. 563-565; auch LASH, 320/Eutin, 64, 81. Die schwersten MiBhandlungen wa-
ren den Reichsbanner-Mitgliedern vorbehalten, die (vielleicht zu Unrecht) des Tétens
des SS-Mannes in Eutin am 9. 11. 1931 beschuldigt wurden. Siehe meinen Artikel zum
Fall Radke, S. 67-72.

AFL, 28.3, 25. 4., 13,,14,,17,24. 5, 1. und 5. 7. 1933; SAE, Nr. 3482; auch Stokes
(1984), S. 390, 454 und ders. (1979), S. 605-607, 610. Uber die "Verbrechen" und Be-
handlung von kommunistischen Gefangenen im Lager, siehe deren Erklirungen in
den Akten der Nachkriegsprozesse gegen den Kommandanten und seine Untergebenen
sowie des Kreissonderhilfsausschusses in Eutin in LASH, 352/535-537 und 320/Eutin,
61, 65, 69, 70, 75, 80, 82, 83.

Ibidem, RE/A Va 3i, Bericht der Polizei Gleschendorf, der den KPD-Handzettel "Rettet
Eure Briider"! enthalt; Stokes (1984), S. 530. Zum Altonaer "Blutsonntag”, der mit 18
Toten endete (drei davon Kommunisten, zwei SA-Minner), siehe W. Kopitzsch,
Politische Gewalttaten in Schleswig-Holstein in der Endphase der Weimarer Republik,
in: Hoffmann/Wulf, S. 19-39; auch die Beitriage von Kopitzsch/Mc Elligott, in: A
Herzig/D. Langewiesche/A. Sywottek (Hg.): Arbeiter in Hamburg, Hamburg 1983.

AFL, 3. 11, 1933, Stokes (1979), S. 611 und ders. (1984), S. 539f.

Ibidem, S. 524; siehe auch LASH, 320/Eutin, 69 und RE/A Va 32.1., Erlafl des Olden-
burger Innenministers, 23. 5. 1933. Einige der auf ihr Verfahren wartenden Insassen
wurden anscheinend in das beriichtigte "Moor"-Gefangenenlager Papenburg-Esterwe-
gen verlegt.

Ibidem, RE/Va 32.1, Erlafl des Oldenburger Innenministers, der fritheren "Marxisten"”
den Beitritt zu Nazi- oder nationalistischen Organisationen verbot, 28. 3. 1933 (wurde
Mitte Juli wieder aufgehoben); ibidem, 320/Eutin, 62; Stokes (1984), S. 459f., 550-553.
Siehe SAE, Nr. 984, Aussage des kommunistischen Malers Ernst Naeve, 5. 6. 1945;
auch LASH 329/Eutin, 66, 70, 71, 82; Stokes (1984), S. 516.

Dokumentation hieriiber im Archiv der Johann Heinrich VoB8-Schule Eutin und LASH,
RE/C V3 und 27, mit einer anonymen Denunziation, in der der Schiiler als "Kamonist"
(sic!) bezeichnet wird, vom 31. 12. 1931; siehe auch Interview mit Paul Pries, Eutin-
Fissau, 19. 7. 1972; Stokes (1984), S. 375, 583. Der junge Mann trat schlieBlich, "um
seinen Kopf itber Wasser zu halten” (d. h. einen Job zu bekommen), sowoh] der NSDAP
als auch der SA bei.

Ibidem, S. 859f, 950, 960 f. Uber das Verbot der Zeugen Jehovas (Ernste Bibelforscher),
die vor 1933 von Nazis und Nationalisten oft falschlicherweise mit "Kommunismus" in
Verbindung gebracht wurden, sieche ibidem, S.698-700, 703; auch SAE, Nr. 3482,
Anordnung der Oldenburger Regierung zum Verbot der Sekte und ihrer
Veroffentlichungen, 10. 4. 1935.
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Stokes (1984), S. 764, 814, 822f., 905-907, 933; LASH 320/Eutin 69 und 70. Fiir Bei-
spiele von Kommunisten, die ihren Kampf gegen das Regime fortsetzten, nachdem sie
Monate in Bshmckers Konzentrationslager verbrachten, und die dann wieder verhaftet
und nach Fuhlsbiittel gebracht wurde, siehe ibidem, 64, 68, 75, 82, 83.

Der Autor W. Kempowski zitiert einen Ingenieur, der 1933 12 Jahre alt war. Dieser
erinnert sich daran, dafl ein Mann aus seinem Dorf (offensichtlich weder Kommunist
noch Sozialdemokrat) aus dem Eutiner Lager "nie zuriickkehrte" zu seiner Familie.
Mir ist es jedoch nicht gelungen, einen solchen Fall zu bestitigen. Siehe W. Kem-
powski: Haben sie davon gewuft? Deutsche Antworten, Hamburg 1979, S. 15; auch
Brief von Kempowski an Autor, 1. 2. 1980.

Stokes (1984), S. 628f., 824. Zu dieser Kategorie sollten auch Fille wie der der Schwe-
ster eines 1933 verhafteten Kommunisten aus dem Landesteil gerechnet werden, die
Selbstmord veriibte, als sie ebenfalls des Kommunismus beschuldigt wurde, und der
der Stieftocher eines fithrenden Eutiner Parteimitglieds, die aufgrund der Rassenge-
setze der Nazis sterilisiert wurde. LASH 320/Eutin, 50 sowie Informationen von Frau
Elfriede O. aus Eutin an den Autor.

Nach dem gescheiterten Attentat auf Hitler im Juli 1944 wurden 5 ehemalige SPD-
Funktiondre aus dem Landesteil zusammen mit tausenden anderen Weimar-Parla-
mentariern nach Razzien in Konzentrationslager gesteckt (sog. "Gewitteraktion") -
zwei von ihnen starben. LASH 320/Eutin, 63, 65; auch Stokes (1984), S. 521, 978-980
und ders. (1987), S. 201, 208.

H. Weber: Die KPD in der Illegalitit, in: R. Léwenthal/ P. von zur Miihlen (Hg.): Wi-
derstand und Verweigerung in Deutschland 1933-1945, Bonn 1982, S. 84, 100. Die
"dritte Phase" der KPD nach den fehlgeschlagenen revolutioniren Aufstinden nach
dem 1. Weltkrieg (bis 1923) und der darauf folgenden Periode der kapitalistischen
Konsolidierung sah eine akute okonomische und politische Krise voraus, die letztend-
lich den Kommunismus in Deutschland einfiihren wiirde. Daher bestand der Kurs der
"Ultra-Linken", wie von Komintern festgelegt, darin, die Mehrheit der Arbeiterklasse
fiir sich zu gewinnen, indem unablissig die Fihrung von SPD und Gewerkschaften
bestritten wurde.

Zu dieser Entwicklung siehe Weber (1969), Bd. 1; auch Aviva, S. 82; und Geyer, S. 2-37.
Siehe o. Fuinote 32; auch Hoegner, S. 328f.

Siehe o. Fulnoten 34, 42, 52 und 59.

Schaap, S. 243. Der Stimmenanteil der SPD im Landesteil stieg tatsachlich zwischen
Juli und November 1932 um iiber 3% (auf 31,7%) gegeniiber allerdings fast 9% bei den
Rivalen um die Gunst der Arbeiterklasse.

Beide Gewerkschaftsvorsitzende wurden 1944/45 Opfer des Nationalsozialismus. Sie-
he o. Fufinote 82. -

Stokes (1987), S. 209f.; auch Aviva, S. 86.

Siehe Neumann, S. 87f.

Nach 1945 erhielten einige Eutiner Kommunisten finanzielle Entschiadigungen - Emil
Matthews z. B. 1949 mehr als 11.000 Mark, die meisten aber wesentlich weniger.
LASH 320/Eutin, 56.

Siehe Polizeibericht iiber ein geheimes Treffen von Vertretern der KPD und der SPD
mit einer Ansprache von Emil Matthews in Ratekau am 19. 10. 1945, in: Ibidem, 2. Er
war bereits aufgefordert worden, eine angeblich in der Gegend gegriindete "antifaschi-
stische Aktion"” aufzulésen. Ibidem, 7.



