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Karsten Dolger

»»-.. mit Gottes Kraft werde ich mein Leben weiter
fristen®

Briefe der polnischen ,Zivilarbeiterin“ Marja Stefanek aus dem
Zuchthaus Liibeck-Lauerhof'

Am 4. Mirz 1942 schloss sich das Tor des Zuchthauses Liibeck-Lauer-
hof hinter Marja Stefanek.? Das Sondergericht Kiel hatte sie und ihren
Ehemann Johann wegen gemeinschaftlichen Diebstahls zu je einem Jahr
und sechs Monaten Zuchthaus verurteilt. Johann Stefanek wurde in das
Moorlager Liithrsbockel bei Soltau tiberstellt, eine , Auenarbeitsstelle“ des
Zuchthauses Celle. Er hat die Haft nicht iiberlebt. Seine Ehefrau scheint,
wie vorgesehen, am 10. August 1943 um 13 Uhr und 43 Minuten nach Ver-
biilung der vollen Strafe entlassen worden zu sein. In den Monaten zuvor
waren zwei Gnadengesuche abgelehnt worden.

Sowohl die Sondergerichtsakte’ zu dem Strafverfahren gegen das Ehe-
paar als auch Marja Stefaneks Zuchthaus-Personalakte* werden im Landes-
archiv Schleswig-Holstein verwahrt. Damit ist es bei quellenkritisch sorgfal-
tiger Auswertung der Dokumente maglich, sowohl iiber die Herkunft und
die familidren Verhiltnisse als auch iiber das Umfeld ihres Arbeitseinsatzes
als ,Zivilarbeiterin“ im Kreis Plon ein recht detailliertes Bild zu zeichnen.
Das Besondere der Ubetlieferung besteht allerdings darin, dass die Zucht-
haus-Personalakte eine aus neun Briefen und einer Postkarte bestehende
Korrespondenz enthalt. Mit aller gebotenen Vorsicht bei der Auswertung
der strenger Zensur unterliegenden Schriftstiicke erscheint es doch moglich,
einen Eindruck von der ,Binnensicht“ der Zwangsarbeiterin Marja Stefanek
wihrend des Zweiten Weltkrieges in Schleswig-Holstein zu gewinnen.

Die Historikerin Katarzyna Woniak hat auf die besondere Bedeutung
zeitnaher Selbstzeugnisse von Zwangsarbeitern hingewiesen. In ihrer Arbeit
Zwangswelten. Emotions- und Alltagsgeschichte polnischer ,Zivilarbeiter” in
Berlin 1939-1945 aus dem Jahre 2020 stellt sie fest, das Thema Zwangsar-
beit sei als zentrales Forschungsanliegen etabliert, und die Perspektive der
Betroffenen werde meist durch Oral-History-Projekte berticksichtigt. Fiir
die ,emotionsgeschichtliche Fragestellung® ihrer Arbeit seien aber ,zeit-
nahe Selbstzeugnisse“ der Betroffenen unerlisslich. Der Betonung dieser
Unterscheidung zwischen ,zeitnahen“ und durch vielerlei Einfliisse gefil-
terten, spateren Erinnerungszeugnissen ist hinsichtlich ihres Quellenwertes
fiir eine ,Binnenperspektive“ von Zwangsarbeit zuzustimmen. Da diese

Informationen zur Schleswig-Holsteinischen Zeitgeschichte (Kiel) Ni. 65. Friihjahr 2026. S. 90-119.

91



i

Stand

| (eburisa:

| (Geburtsott

3unamen | Vornamen | | ton
(Hewerbe I =
o A
VAT 4/
55 iz, g - / 7| . i vz
/4"1 | & | #7 e '/’/./;,./, | 2= 1/ :
{ | 7/ {
=t 1 | Zetiss | | S
i 1 = : {
452 3 [ 74 5 ¢ CF M 9F | ko] ' ; P
A5y | 2 4 . i ‘ / 1 /:, i |
v 7 | i 7.8 e
S e e R I [ }
> | iy . S !
(7% I v l s /;,’, . f’ i o0 i //f‘ £ | s
| i/ Aot Pos | l
= _,ﬁA - < ‘ e > =\ l |
/7',/ ', tg i $ % g e Le //‘,», Loyt 7/ A 5 5
£ / / el

Eintrag im Meldebuch Nehmten fiir Johann und Maria Stefanek, Sohn Johann und Tochter Leokadia
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Selbstzeugnisse vergleichsweise selten sind, sollten die wenigen erhaltenen
Dokumente besondere Beachtung finden.

Bei der Annaherung an die Binnensicht der Lebenswelten unter den
Bedingungen der Zwangsarbeit geht es zunachst um Fragen der Lebens-
und Arbeitsbedingungen, die den Rahmen fiir die Handlungsspielraume
bildeten. Von besonderem Interesse sind die Strategien, das Uberleben
unter diesen Bedingungen sicherzustellen, und die Frage, welche mentalen
Reaktionen diese Ausnahmesituation ausloste.®

Der Erfahrungsraum: Hof Pehmen am Grofien Ploner See

Im November 1940 wurden Marja und Johann Stefanek’” dem Hof Pehmen
zur Ableistung von Zwangsarbeit zugewiesen.® Threm damaligen Status
entsprach die zeitgendssische Kategorie der , Zivilarbeiter“. Das polnische
Landarbeiterehepaar hatte sich erstmalig 1937 zu landwirtschaftlicher Sai-
sonarbeit verdingt und arbeitete in der Nihe von Torgau an der Elbe. Wie
fiir polnische Saisonarbeitskrafte {iblich, verbrachten sie den Winter im
heimatlichen Wierzchlas in der Nihe von Wielun, wo sie zur Miete bei
verschiedenen Hausbesitzern unterkamen. In diesem Dorf lebten Marja
Stefaneks Mutter, der Stiefvater und weitere Verwandte.’

Im Frithjahr 1939 wurde das Ehepaar nach Scharstorf bei Preetz ver-
mittelt. Thre damals 8-jahrige Tochter Leokadia (,,Lodzia“) hatte die Reise
in den Kreis Plon mitgemacht. Bei Kriegsbeginn am 1. September 1939
befand sich die Familie also bereits in Deutschland. Zwar wurde wenige
Wochen spiter angeordnet, dass polnische Arbeitskrafte nicht mehr Teil des
biuerlichen Gesindes seien'”, aber die Vorschriften fiir saisonale Arbeits-
krifte blieben weiterhin in Kraft.!! Die massiv diskriminierenden und ras-

Quelle: Aroslen Archives 70764487



_Nur zum Dienstgebrauch!

Pilichten der Jivilarbeiter
und -arbeiterinnen polnijdhen
Bolfstums mwabrend ihres
Aufenthnltes im NReidh

Jedem Arbeiter polnijchen Volttums gibt das
Grofidentidhe RNeich Wrbeit, BVrot und Lobn. Es
verlangt dafiir, daf jeder die ibm ugericfene AUr-
beit gewifjenbaft auéfiibrt und die beftebenden Ge-
jee und Anordnungen jorgfaltig beachtet.

Fiir alle Arbeiter und Arbeiterinnen polnijden
Voltgtums im Grofdeutichen RNeidy gelten folgende
bejondere WVeftimmungen:

1. Das Verlafjen desd Aufentbaltsorted ift jtreng
verboten.

2, Wabhrend bdes von der Polizeibehirdbe an-
acordneten Audgehverboted darf aud) Ddie
Sntertunft nidht verlafjen werden.

3. Qic BVenuung der dffentlichen Verbehrs-
mittef, 3. B. Eifenbabn, ift nur mit befon.
derer Erlaubnis der Ortspolizeibehdrde ge-
ftattet.

4. AUlle Arbeiter und AUrbeiterinnen polnifden
WVoltdtums haben die ibnen fibergebenen Ab-
aeichen fteté fidhtbar auf der rechten Vruft
feite eineg jeden KRlcidungdititded ju tragen.
Da¢ Abgeichen ift auf dem Klcidungsitiict feit
anjundben.

o

. Wer (dffig arbeitet, die Arbeit niederlegt,
andere Arbeiter aufbest, die Arbeitsitatte
cigenmddhtig verldft ujw., erbilt Swangé:
arbeit  im  rbeitdersichungslager. Bei
Cabotagehandlungen und anderen [dyweren
Berjtofen gegen die Arbeitddifziplin erfolgt
fchwerfte Veftrafung, mindeftens eine mebr-
jdbrige {nterbringung in cinem AUrbeits:
erzicbungslager.

Lediglich zur miindlichen Eroffnung!

Obouwiazki robolnikou i robolnic
cywilnyen narodowoSci polskiej
podezas ich pobylu w Rzescy

Kazdemu roboinikowi narodowsci polskiej
daje Wielka Rzesza Niemiecka prace, chieb
i zaplate. Za to Rzesza wymaga Zeby kazdy
swa jemu przekazana prace wykonal sumicn-
nic i zastosowal si¢ starannie do wszystkich
rozporzadzen i rozkazéw obowigzujacych.

Dla wszystkich robolnikéw i robotnic naro-
dowosci polskiej] we Wielkiei Rzeszy Nie-
micckie) zaobowiazuja nasi¢pujace szcze-
goblne przepisy:

1. Opuszczenic miejscowosci pobylu jest

surowo zakazane.

2. W czasie, w ktorym przez wladz¢ poli-
cying nic jest zezwolono zwiedzic¢
micjscowosé, lakze zakazano jest opus-
ci¢ zamieszkanie.

3. Uzytkowanie publicznych $rodkéw ko-
munikacyinych n. p. koleji, jest tylko
zezwolone za specialnem pozwoleniem
miejscowej wladzy policyjne).

4. Wszyscy robolnicy i robolniczki naro-
dowosci polskiej s¢ zobowigzam do
stale widocznego noszenia, na prawej
stronie piersi  swej odziezy mocno
przyszylvch odznakéw kidre im zostaly
wreezone.

. Kio pracuje opieszale, pracg swa zlozy,
mnych robolnikéw podburza, micjsce
pracy samowolnie opuszcza i. 1. d., bed-
zie karany praca przymusowa we wy-
chowawczym obozie pracy. Czyny sa-
botazowe 1 nne cigzkie wykroczenia
przeciw dyscyplinie robotnicze) zostano




6.

~1

10.

Jeder gefellige BVerlehr mit der deutjdhen
Bevdllerung, indbefondere der Vefudh von
Sheatern, Kinod, Tansvergnitgen, Gajiftdtten
und Kivdhen, gemeinfam mit der deut[den
Vevdlterung, ift verboten. Tangen und AUl
fobolgenuf ift nur in den den polnijchen Ur-
beitern befonderd jugewiefenen -Gaftititten
geftattet.

. ABer mit einer deutjchen Frau oder cinem

deutfdhen Mann gejchlechtlich verlehrt oder
fich ibnen fonjt unfittlich ndbert, wird mit
dem Tode beftraft.

. Jeder Verftofy gegen die fitr die Sivilarbeiter

polnijhen Voltstums erlafjencn AUnordnun-
gen und Veftimmungen wird in Deutjdhland
bejtraft, cine AUbjdhicbung nad) Polen er-
folgt nidyt.

. Qeder polnijdhe Arbeiter und jede polifche

QArbeiterin hat fid) ftetd vor Augen 3u Hal-
ten, dafy fie freiwillig gur Urbeit nach
Deutichland gefommen find. Wer diefe Ar-
beit aufricdenftcllend macht, erhalt BVrot und
Lobn. Wer jedoch [4jfig arbeitet und die
Beftimmungen nidht beadhtet, wird bejon-
deré wibrend ded Kriegdzujtandes unnach-
fidhtig aur Nedhenichaft gezogen.

Sleber die hicrmit belanntgegebenen Beftim-
mungen 3u fprechen oder ju fdhreiben, it
ftrengftend verboten.

surowo karane i fo przynajmniej umiesz-
czeniem we wychowawczym obozie pra-
cy na kilka lat.

. Kazde obcowanie z ludno$cia niemiccka,

szczegOlnie odwiedzanie tealréw, Kin,
zabaw fanecznych, reslauracij i koscio-
léw razem z ludnoscig nicmiecky jest
zakazane, Tanczenie i zazywanie alko-
liolu jest polskim robotnikom tylko poz-
wolono w oberzach specialnie dla nich
przeznaczonych.

. Spolkowanie z kobieta niemiccka lub z

mezezyzng niemiecka wzglednie zblize-
nic nicmoralne do nich bedzie karane
$miercia.

. Kazde wykroczenie prezeciw rozporzad-

zeniom i przepisom wydanych dla robot-
nikéw cywilnych polskiej naradowosci,
bedzie karane w Niemezech, odslawienie
do Polski nie nastgpi.

. Kazdy robolnik polski i kazda robot-

niczka polska ma sobie kazdego czasu
o fem przypomnic¢, ze przysli dobrowol-
nie na prac¢ do Niemiec. Klo pracuje
do zadowolenia ofrzyma zasluge swoija.
Jednakze klo pracuje opieszale, i nie
zaslosuje si¢ do przepiséw, bedzie
niewzglednie zciggniety do odpowiedzi-
alnosci, i fo szczegblnic w czasie woiny.

. O niniejszych rozporzodzeniach rozma-

wia¢ lub pisa¢ jest surowo zakazane.

Sonderrecht flir ausldndische Arbeitskréfte (,,Polenerlasse) vom Marz 1940

Quelle: wikisource.org/wiki/Polenerlass



sistischen Bestimmungen des Sonderrechts fiir auslindische Arbeitskrifte
wurden im Mirz 1940 wirksam.!? Ein paar Tage vor dem Inkrafttreten
dieser , Polenerlasse“ war der Familie in Scharstorf in der Gemeinde Schell-
horn ein Sohn Janek (in den NS-Dokumenten als ,,Johann“ eingedeutscht)
geboren worden.” Inwieweit betroffenen polnischen Landarbeiterfamilien
die Tragweite ihres mit der Einfiihrung der ,Polenerlasse“ dramatischen
Statuswechsels bewusst wurde und sie folglich auch in der Lage waren,
Ubetlebensstrategien anzupassen, muss an dieser Stelle offenbleiben.

Der Ort des Arbeitseinsatzes, der Hof Pehmen, liegt am Stidufer des
Grolen Ploner Sees und hatte um 1900 etwa 150 Hektar landwirtschaft-
licher Nutzfliche.'* 1928 hatte der aus Gera stammende Ernst Briine den
Hof gekauft. 1935 erfolgte der Umzug der Familie Briine von Thiiringen
nach Holstein. Mit dem Bau einer Beregnungsanlage wurde der Anbau
von Gemiise auf dem sandigen Boden méglich.”” Diese Produktionsaus-
richtung erforderte viele Arbeitskrifte. Auf dem Hof waren aus diesem
Grunde bereits vor Kriegsbeginn neben einheimischen Arbeitskriften zwei
Jugoslawen beschaftigt. Es ist anzunehmen, dass sie zu einem Kontingent
jugoslawischer Arbeitskrafte gehorten, das sich auf der Grundlage eines
Entsendeabkommens zwischen Jugoslawien und dem Deutschen Reich im
Lande befand.'

Warum die Familie Stefanek im November 1940 von Scharstorf nach
Pehmen verlegt wurde, konnte nicht geklart werden. Angesichts der oben
erwihnten grofen Fluktuation unter den auslandischen Arbeitskraften war
ein solcher Umzug aber nicht ungewohnlich. In Pehmen wurde ihnen eine
kleine Wohnung in einer Tagelohner-Doppelkate zugewiesen. Die andere
Halfte wurde von der polnischen , Zivilarbeiterfamilie“ Malisak bewohnt.
Die Malisaks waren dem Hof Pehmen im Februar 1941 zugewiesen wor-
den. Sie hatten vorher in der Gemeinde Mucheln, ebenfalls im Kreis Plon,
gearbeitet. Zu dieser Familie gehorten der zum Zeitpunkt des Zuzugs
46-jahrige Vater, die 42-jahrige Mutter sowie fiinf Kinder im Alter von 19,
17, 15, 14 und knapp zwei Jahren.!” Die vier alteren Kinder waren in Sand-
hagen in der Nihe von Neubrandenburg geboren worden und sprachen so
gut Deutsch, dass sie in dem Verfahren gegen die Eheleute Stefanek Dol-
metscherdienste ibernehmen konnten.'®

Marja Stefanek — wie auch ihre Nachbarin — konnte fiir ihre Fami-
lie einen eigenen Haushalt fithren. Rein duflerlich unterschieden sich ihre
Lebensverhiltnisse nicht wesentlich von denen der Vorkriegszeit und von
Lebensbedingungen deutscher Tagelohner. Mit den ,Polenerlassen® vom
Mirz 1940 und spiter dem rassistischen Sonderrecht, der ,Polenstraf-
rechtsverordnung vom Dezember 1941, anderte sich die Situation aber
grundlegend.!” Das Verfahren gegen das Ehepaar Stefanek erlaubt also
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Hof Pehmen am Siidufer des Ploner Sees (Aufnahme um 1955)
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schwerpunktmafig einen Einblick in die Lebenswelt der Zwangsarbeiter-
familien.

Zwar sind keine systematischen Untersuchungen zu dieser Gruppe
von Zwangsarbeitern bekannt, aber im ,Kinderprojekt des Arbeitskreises
zur Erforschung des Nationalsozialismus in Schleswig-Holstein zur Erfor-
schung der wihrend des Krieges verstorbenen Kindern von Zwangsarbei-
terinnen zeigte sich, dass es sich bei diesen Zwangsarbeiterfamilien kei-
neswegs um ein Randphidnomen handelt. Allein fiir die kleine Gemeinde
Nehmten, zu der Pehmen gehort, sind insgesamt zwolf ausldndische Fami-
lien oder Verwandtengruppen mit Kindern unter 15 Jahren nachweisbar,
die fiir einen langeren oder kiirzeren , Arbeitseinsatz“ wihrend des Zweiten
Weltkrieges hierher deportiert worden waren.?’

Johann Stefanek betreute als ,Schweizer” die Kuhherde, und seine Frau
Marja war als Melkerin eingesetzt. Aus der Sicht des Arbeitgebers war das
sicher keine optimale Losung, denn bei einer Zwangsarbeiterin mit einer
9-jahrigen Tochter und einem Kleinkind musste er mit Einschrankungen
der Arbeitsleistung rechnen. Noch schwieriger wurde die Lage, als Marja
Stefanek im April 1941 ein weiteres Kind bekam.?! Angesichts des bereits
eklatanten Arbeitskraftemangels scheint Ernst Briine diese Einschrankung
widerwillig akzeptiert zu haben. Fiir den August 1941 ist tiberliefert, dass

Quelle: Redaktionsarchiv der Notizen aus Nehmen



auf dem Hof acht Polen und fiinf Polinnen arbeiteten.?? Von der deutschen
Stammbelegschaft waren nur noch zwei Arbeitskrifte tibrig, alle anderen
waren zu diesem Zeitpunkt, wenige Wochen nach dem Uberfall auf die
Sowjetunion, zur Wehrmacht eingezogen.?” Der Hofbesitzer schilderte die-
se Situation als unerfreulich, denn die Polen seien eine ,eingeschworene
Gemeinschaft“ und deshalb schwer zu disziplinieren.?*

Denunziation - die ,eingeschworene Gemeinschaft“ zerbricht

Im Frithsommer 1941 kam es bei Hackarbeiten auf dem Felde zu einem
folgenschweren Zwischenfall: Die auf dem Feld beschiftigten Polen waren
miteinander in Streit geraten. Hofbesitzer Briine gab spiter zu Protokoll,
ein Mitglied der Familie Malisak habe die iibrigen Arbeiter aufgefordert,
langsamer zu arbeiten. Als Briine davon gehort habe, lief§ er sich die nahe-
ren Umstinde von Johann Stefanek schildern. Als dieser die Vorwiirfe
gegen Malisak bestitigte, nahm Malisak dies seinerseits zum Anlass, die
Familie Stefanek des Milchdiebstahls zu bezichtigen.”” Welch schwerwie-
gende Folgen dieses Zerwtirfnis haben wiirde, war beiden Seiten offenbar
nicht bewusst. Das mag dafiirsprechen, dass die mit den ,Polenerlassen®
verbundene drastische Einengung der Handlungsspielraume nicht vollstin-
dig erfasst worden war.

Franciszek Malisak, der damals 19-jahrige Sohn des Nachbarn, denun-
zierte Marja Stefanek, Milch und Rahm bei ihrer Arbeit im Kuhstall ent-
wendet zu haben. Die Hinweise fithrten dazu, dass die Melkerin — mit einer
Literflasche Milch im Arm und einer Kinderflasche im Armel — auf dem
Weg in ihre Wohnung gestellt wurde. Bei einer Wohnungsdurchsuchung
durch den Hofbesitzer wurden weitere vier bis viereinhalb Pfund Butter
gefunden. In den Vernehmungen durch den Wankendorfer Gendarmerie-
Meister Andresen gestand Marja Stefanek ein, vier Mal einen Liter und
sechs bis sieben Mal eine Kinderflasche Milch entwendet zu haben. Thr
Mann leugnete, davon etwas gewusst zu haben. Als Grund gab Marja Ste-
fanek an, der ihr tiglich vom Hofbesitzer iiberlassene Liter Vollmilch sei
von kranken Kiihen genommen, und sie habe diese Milch als fiir ihre Kin-
der schidlich angesehen. Die gefundene Butter stamme aus aufgesparten
Bestianden. Sie habe wihrend ihrer Schwangerschaft keine Butter essen
m(‘jgen.26

Am 1. Juli 1941 erfolgte die vorliufige Festnahme und Uberfithrung von
Johann Stefanek in das Gerichtsgefingnis nach Kiel. Als Begriindung fiir
das Amtsgericht Kiel schob der Ascheberger Wachtmeister Korner nach:
,Der polnische Zivilarbeiter Stefanik bezw. seine Frau haben seit langer
Zeit die gekiihlte Abendmilch entrahmt und denselben [sic] verbuttert.*
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Auf die Riickseite dieses Schreibens aus Ascheberg ist drei Wochen spiter
ein Vermerk der Gestapo Kiel notiert worden: ,,die Geh. Staatspolizei wird
den Beschuldigten, da es sich um eine ganz geringe Sache handelt und ein
Haftbefehl nicht vorliegt, heute wieder an seine Arbeitsstelle schaffen. G.“%

In einem weiteren Vermerk — ebenfalls vom 24. Juli — stellet der Ober-
staatsanwalt fest: , Es diirfte sich wohl um Mundraub handeln.“?® SchlieR-
lich lasst die Gestapo Kiel dem Bauern in Pehmen mitteilen, der Pole Ste-
fanek sei auf Anordnung der Oberstaatsanwaltschaft entlassen worden. Er
sei ,wegen seines Deliktes staatspolizeilich behandelt und drei Wochen
inhaftiert worden.“?’

Es ist heute nicht mehr zu kldren, warum die Gestapo Kiel in diesem
Fall offenbar zuriickhaltend agierte und bereit war, die Entwendung von
Milch und moglicherweise Rahm als , Mundraub® zu werten und die polni-
sche Familie Stefanek vergleichsweise glimpflich davon kommen zu lassen.
In Pehmen dagegen wurde der Fall ganz anders eingeschitzt. Als Reaktion
auf die Riickkehr des polnischen Zwangsarbeiters nach ,nur® drei Wochen
Gestapohaft stellte der Hofbesitzer nunmehr Strafanzeige gegen das polni-
sche Ehepaar Stefanek wegen Diebstahls.

In seiner Begriindung fithrt Briine aus: ,Nicht unbemerkt mochte ich
lassen, dass dieser Vorfall hier und in der Umgegend berechtigtes Auf-
sehen erregte. Noch grosser aber war das Aufsehen, als der Pole aus der
Haft entlassen zuriickkam, ohne dass eine Aburteilung stattfand. Derartige
Verfehlungen in der heutigen Zeit und noch dazu begangen von einem
Polen lassen kein Verstandnis dafiir aufkommen, dass eine solche Sache
nicht strafbar ist. Wenn dies der Fall, kann jeder auf dem Hof meine Milch
abrahmen und die Butterzuteilung verbessern, und habe auch ich keine
Verpflichtung mehr, meine Milch abzuliefern.“*°

Anders als sein Nachbar, Graf Plessen, der mit den Anweisungen an
seinen Verwalter auf seinem Gut Nehmten versuchte, die nationalsozia-
listischen Vorgaben im Umgang mit den Kriegsgefangenen auf seinem
Hof abzumildern®!, forderte der Pehmener Hofbesitzer eine Verschit-
fung. Aus den spiteren AuBerungen des Landwirts im Verfahren gegen
das Ehepaar Stefanek lassen sich seine Motive — wenigstens ansatzweise
— erschliefen. Mit aller Vorsicht kann der Arger des Hofbesitzers durchaus
als Kritik an den kriegswirtschaftlichen Rahmenbedingungen nationalsozia-
listischer Herrschaft eingeordnet werden. Der Hofbesitzer war kein Mitglied
der NSDAP. Auch der SA oder SS hat er nie angehort. Er war lediglich
Mitglied der Nationalsozialistischen Volkswohlfahrt und der Deutschen
Jagerschaft.*?

Das deutet eher auf eine gewisse Distanz der NS-Herrschaft gegen-
tiber hin. So betont Briine, er habe sich nur mit Unwillen der Einstellung



tiberwiegend polnischer Arbeitskrifte gefiigt.”” Den polnischen Zwangs-
arbeitern und Zwangsarbeiterinnen wird diese Haltung nicht verborgen
geblieben sein und zu dem oben beschriebenen Gruppenzusammenhalt
beigetragen haben. Die Betonung des Umstandes, dass die Tat einem
,Polen“ zugeschrieben wurde, belegt andererseits die Wirksamkeit zeitty-
pischer stereotyper Denkweisen und Konformitat mit ideologischen Posi-
tionen der Nationalsozialisten.

Ebenfalls rassenideologisch geprigte Formulierungen finden sich in
Briines erweitertem lokalen Netzwerk. Als Johann Stefanek in der Verneh-
mung durch den Wankendorfer Gendarmerie-Meister Andresen und den
Amtsvorsteher standhaft leugnete, etwas von dem Diebstahl seiner Frau
gewusst zu haben, kommentiert Andresen das in seinem Protokoll: ,Ste-
fanek benahm sich dem Amtsvorsteher u. uns gegentiber als ein richtiger
Jude.“>* Hintergrund des Vorgehens gegen das Ehepaar Stefanek waren
nach Angaben des Hofbesitzers aber auch nicht niher bezeichnete Streitig-
keiten im Vorfeld des beschriebenen Verfahrens.”

Nachgeschobene Vorwiirfe

Mit der Strafanzeige nahm das Verfahren gegen die Eheleute Stefanek
eine neue Wendung. Die Beschuldigten wurden erneut vernommen,
waren aber nicht zu einer Anderung ihrer Aussagen zu bewegen. Wacht-
meister Korner vom Polizeiposten Ascheberg fiigt seinem Bericht die
Bemerkung hinzu: ,Nach meiner Beurteilung haben die Stefaneks nicht
die Wahrheit gesagt, ich bitte daher die Aussagen der Gutsverwaltung
[...] priifen zu wollen, damit eine Wiederholung solcher Straftaten sei-
tens der Polen unterbleibt.“*® Im Mittelpunkt der Argumentation des
Hofbesitzers stand nunmehr die Beobachtung, dass der von der Meierei
festgestellte Fettgehalt seiner Milch seit geraumer Zeit zuriickgegangen
war. Zwischen diesem Riickgang und dem Milchdiebstahl Marja Stefaneks
wurde ein ursichlicher Zusammenhang konstruiert, der von einem Gut-
achter bestitigt wurde.

Auf Grund der Angaben wurde die ,entzogene Fettmenge“ von
urspringlich zwei bis drei beschlagnahmten auf 172 Kilogramm hochge-
rechnet.’” Gestiitzt wurde diese Argumentation von der Zeugenaussage des
polnischen Denunzianten Malisak, er habe beobachtet, dass sein Nachbar
Stefanek sich die Butter ,besonders dick® aufs Brot gestrichen und sogar
noch eine Scheibe Butter darauf gelegt habe.’® AuBerdem musste Marja
Stefanek eingestehen, zwei Pakete, die auch Kuchen enthalten hatten, an
Verwandte in Polen geschickt zu haben.’® Ein Vorwurf, mit der entwen-
deten Buttermenge Handel getrieben zu haben, findet sich in den Akten

99



100

an keiner Stelle, und die Frage nach dem Verbleib von immerhin 172 Kilo-
gramm innerhalb eines halben Jahres hergestellter Butter bleibt offen.

Auf der Grundlage der genannten Indizien wurde am 8. Januar 1942
vom Oberstaatsanwalt am Sondergericht Kiel Anklage gegen das inzwi-
schen nach Gut Behl bei Plon verlegte Ehepaar Stefanek erhoben. Verhan-
delt wurde wegen Vergehens gegen die , Kriegswirtschafts-“ und die ,, Volks-
schidlingsverordnung®. Unter ,Ausnutzung der durch den Kriegszustand
verursachten auflergewohnlichen Verhaltnisse“ hitten sich die Angeklag-
ten die Milch angeeignet. ,Erzeugnisse, die zum lebenswichtigen Bedarf
der Bevolkerung gehoren, [...] beiseitegeschafft und dadurch boswillig
die Deckung dieses Bedarfs gefahrdet haben. [...] Wegen der besonderen
Verwerflichkeit der Straftat* sei eine ,erhdhte Bestrafung® erforderlich.*

Die Sondergerichte waren kurz nach der ,Machtergreifung® 1933 von
den Nationalsozialisten eingerichtet worden. Es handelte sich um Schnell-
gerichte, denen wesentliche Elemente eines rechtsstaatlichen Verfahrens
fehlten. So wurde die Anklage den Beschuldigten nicht zugestellt. Da einzig
die Richter fiir die Beweisaufnahme zustindig waren, war die Unterdrii-
ckung von Beweismitteln erleichtert. Eine Moglichkeit, Berufung gegen das
Urteil einzulegen, gab es nicht.*!

Der Akte ist ein Merkblatt iber ,Sinn und Zweck des Strafverfah-
rens“ beigegeben. Darin heiflt es: ,Endzweck und Sinn jeder Strafrechts-
pflege liegt in der Forderung der volkischen Gemeinschaftsordnung, ihrer
Reinhaltung von zersetzenden Elementen und in der Ausrottung volks-
schidlicher Gesinnung. [...] Es [das Strafrecht, KD] soll nicht nur dem
Tiater und anderen eine Warnung sein, sondern auch den Gutgesinn-
ten eine seelische Sicherung geben und der Gemeinschaft das Gefiihl
der Geborgenheit vor dem Rechtsbrecher verleihen.“*? Das Verfahren
zielte also darauf ab, mit den Mitteln der Justiz von der ,Volksgemein-
schaft* Unerwiinschte — wie das polnische Ehepaar — zu verfolgen und
den nationalsozialistischen Grundsatz der ,volkischen Ungleichheit®
durchzusetzen.” Das vom Hofbesitzer beschriebene ,berechtigte Auf-
sehen“, das der Vorfall in ,der Umgegend“ Pehmens erregt habe, konne
also als ,gesundes Volksempfinden“ gedeutet werden, das es aus der Per-
spektive des Sondergerichtes zu schiitzen und zu stirken gelte.

Die Verhandlung vor dem Sondergericht Kiel war fiir den 10. Februar
1942 anberaumt worden. Eine Verteidigung stand dem Ehepaar Stefanek
nicht zur Seite. So konnte der bei den Akten befindliche Hinweis*, der
Kubhstall in Pehmen sei wihrend der Nacht nicht abgeschlossen und somit
fiir jedermann zuganglich gewesen, wihrend der Verhandlung keine ent-
lastende Berticksichtigung finden. Auch hitte eine rechtsformig arbeiten-
de Verteidigung die Berechnung der fehlenden Fettmenge angezweifelt.
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Strafsache gegen :

1) den landwirtschaftlichen Arbeiter Johexm & t e fanek
auf gut Behl, Ereis P18n, Pole, geboren am 1,Februar 1895
in Zlets,Krs,Welun, kathelisch, vorbegiraft,

2) degsen Fhefran Marie S t e fan e k geb. Fodyma auf Gut
Behl,Krs.Fl8n, Polin, geboren am 24,Dezesmber 1908 in Resteck,
katholisch, unbestrafs,

wegen Verbrechens gegen § 4 der Volkeschidliagsvercrduung.

Des Schleswig-tolsteinische Sondergerient in Ziel hat
in der Sitzung vom lU.Februar 1942, an der teilgenommen haben:

Landgerichisdirektor Dr.Lange
als Vorsitzender,
Landgerichisrat Rogge,
Amtagerichterat Gruhl
uls beisitzende Riehter,
Staatsanwal? Dr.Thamm
als Besmter der Staatesanwsliechatltd,
Justizobersekretiir Xurth
als Urkundsbeanter der Geschifissielle,

#i¥ Techt erkannt
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Unter Bertickeichiigung der gesauten Tatumstinde und der Per-
: stnlichkeit der THter srschien eine Zushihswsstrale von sinem
r Jahr sechs Monaten filr jeden der ingeklaugten als Sihme und zur
Abschreckung erforderlich und susreichend.
Wegen der bewiesenen ehrlosen Gesimnung smind den Angeklagtes
&ie in den §§ 32 bis 34 StrGE bezeichneten Recitte auf die Dauer
von zwel Jahren aberkamnt worden,
Die Xostenentseheidung beruht anf § 465 StrPo.

v
3 gen, ¢ Dr.deange Rogge Grukl.
SArE N Beglaubigt t
( FOPFmF | Kiel, den 4,Mirz 1942,
/[ Justizangestellte,
SR ﬁrmumxt-r der Geschiiftsstelle des Wﬁthﬁ.
i
#

Urteil des Sondergerichts gegen Marja und Johann Stefanek, 4. Marz 1942 (erste und letzte Seite)

Quelle: LASH Abt. 357.3 Nr. 6689



Die kriegsbedingt zuriickgehende Milchmenge wird beispielsweise in den
Berichten des Inspektors des benachbarten Gutes Nehmten an den Besitzer
Graf Plessen hiufig thematisiert und mit qualitativ mangelhaftem Futter
begriindet.®’

So tiberrascht es nicht, dass die Eheleute Stefanek wegen , Verbrechens
gegen § 4 der Volksschadlingsverordnung in Verbindung mit § 242 StrGB
und § 1 der Kriegswirtschaftsverordnung ein jeder zu einer Zuchthausstrafe
von einem Jahr sechs Monaten verurteilt“ wurden. In der Begriindung wird
darauf hingewiesen, dass es sich um eine Gefahrdung der Bedarfsdeckung
der Bevolkerung durch das ,schlechte Beispiel“, das die Angeklagten gege-
ben hitten, handele. Die Angeklagten hitten tiberdies ,,boswillig* gehandelt,
so die weitere Argumentation, weil ,sie sich auf lingere Zeit den Einschrin-
kungen entziehen wollten, die jetzt im Kriege jeder im Nahrungsmittelver-
brauch tragen muss und denen sich zu fiigen die Angeklagten als Polen
umso mehr Veranlassung hatten.“ Weiterhin hitten die Angeklagten die
Kriegsverhltnisse insofern ausgenutzt, da sie aufgrund des Zusammenbhaltes
der polnischen Arbeitskrifte keine Aufdeckung der Tat befiirchten mussten.
Dieser Umstand erfordere ,nach gesundem Volksempfinden wegen der
besonderen Verwerflichkeit der Straftat eine erhohte Bestrafung. “*© Damit
folgt das Gericht mit dem Hinweis auf das , gesunde Volksempfinden® voll-
standig der Darstellung und Haltung des Hofbesitzers Briine.

Zuchthaus Liibeck Lauerhof: Marja Stefaneks Briefwechsel

Noch am Tag der Verurteilung traten die Eheleute ihre Haftstrafe an. Mar-
ja Stefanek wurde in das Zuchthaus Liibeck-Lauerhof tiberstellt und hat
ihre Strafe dort in voller Linge verbiiflt. Johann Stefanek wurde in das
Moorlager Liithrsbockel bei Soltau tiberstellt, einer ,Auflenarbeitsstelle”
des Zuchthauses Celle.

Der ,Fall Stefanek® verdeutlicht, dass der Hofbesitzer Briine bei einer
durchaus kritischen Grundhaltung der Kriegswirtschaft des NS-Staates
gegeniiber — allerdings nicht in ideologischer Hinsicht, sondern aus Ver-
argerung iiber die Zwinge bei der Bewirtschaftung seines Betriebes — eine
Verscharfung der Bestrafung des polnischen Zwangsarbeiterehepaares von
den Behorden einforderte. Dem Bauern muss bewusst gewesen sein, dass er
mit seiner Initiative eine weitgehende Ausnutzung des Spielraumes bei der
Bestrafung der Zwangsarbeiter bewirkt hat. Empathie dem Schicksal der
polnischen Familie gegentiber ist an keiner Stelle zu erkennen. Von der Ver-
urteilung durch das Sondergericht hat er als geladener Zeuge*’ Kenntnis
genommen. Vom Tod Johann Stefaneks hat er moglicherweise nie erfahren,
denn Marja Stefanek wurde nach ihrer Entlassung aus dem Zuchthaus im
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Der von der Strafgefangenen,Marie Stefanek an ihrenéEheman geschr:’j:f
bene Brief leutet in in Uberstzung wie folgt:

Jch schreib e diesen Brief den 15.August 1942 .

Lieber Mann,mein Johanchen,den teuvesten Brief habe ich von dir erhalten
am 9 August,fiir den ich dir gehr danke,denn ich habe mich sehr gefreut,
dass ich erfahren habe ,dass Du gesund bist.Jch bin gesund und solcher
Gesundheit wiinsche ich auch dir,lieber Johann und mein Minnchen ich
teile dir mit,ﬁass unsere Kinder danek un Zosia in Plenie sind und Lod-
gka ist bei Kruska.Jch schrieb an den Bauer und der Bauer schrieb mir
mir‘von unserch Kindcin.Unsere Sachen sind eingeschlogsen bei dem Bauer
l-ein lieber Schetz,Ménnchen und Teuerster,Du frigst mich,was ich
' hier tue.Jch schile Kartoffel.Jn der Zelle sind wir zwei.Manchmal gehen
wir avch ins Feld arbeiten!Liebes linnlein,Johannchen und aller Teuers-
ter,mir ist so langweilig ohne uneren Kindern.Jmmexr trdume ich ich von

Janek,meinem lieben Sohne,dass er dich und mich nicht hat.Es vergeht

kein Augenblick,dass ich an unsere lieben Kinder nicht denke.Gott gebe,

dass die Zeit schnell vergeht,dass wir zu unseren Kindern Kommen.Bitten

wir nur Gott um Gesundheit,denn wergen die Monate vergehen;lieber Jogan
Du frigst wie ich hier schlafe.dch schlafe hfier gut und bequem.

Lieber Johann,nach Berlin habe ich nicht geschrieben und Du friagst wie

Juzek und Cesiek heissen.Jch weis es auch nicht, lieber Johann.Die Adres
se ist nach Lodz,den ich schfeibe auch nach Lodz.lLieber Johann ,mein Minn

2

chen,sie wrden an dich schreiben,denn ich habe geschrieben,dass sie an

dich schreiben sollen.An Rybka habe ich n#éch nicht geschrieben,denn ich
habe nicht so viel Papier.Du weisst es ganz gut wieviel Briefe man

schreiben darf.An Rybka wird Kryska schreiben.lein lieber Schatz,mein
teuerster auf der Welt,ich bin sehr traurig,dass Du iiber mich klagst.,

Du schreibst mir ob ich schuldig bin,ich weiss Johann,dass ich schuldig

bin.Liebes Mannchen,mehr schreibe ich dir nicht.Jch griisse dich dichxx=mz
recht herzlich.Es hilft nichts,ich habe den Fehltritt gemacht.Liebes

Mannchen ich h#tte dir noch mehr zu schreiben habe aber kein Platz mehr.
Jm n&chsten Brief werde ich ich dir mehr schreiben.Du sghreibst mir
wann ich entlassen werde,Du weisst wie lange ich habe.Es ist mbglich,dass

der liebe yot’c Wk,dass sie mich frither zu meinen Kindern entlassen

werden,

Brief von Marja Stefanek an ihren Mann Johann, 15. Augst 1942 (Ubersetzung)

Quelle: LASH Abt. 357.3 Nr. 6689



August 1943 nach Gut Behl entlassen, wohin die Familie bereits im Novem-
ber 1941 verlegt worden war.*®

Bei dem Briefkonvolut handelt es sich, wie oben ausgefiihrt, um neun
Briefe und eine Postkarte, die alle in amtlich beglaubigter Ubersetzung
Marja Stefaneks Zuchthauspersonalakte beiliegen. Die in polnischer Spra-
che verfassten Originale sind nicht tiberliefert. Als beeidigter Ubersetzer
war L. Borowiak aus Liibeck hinzugezogen worden, um eine Zensur der
Gefingnispost sicherzustellen. Aus dem Brief, den Marja Stefanek am 15.
August geschrieben hat, geht hervor, dass die Zahl der Briefe beschrinkt
war und aullerdem nicht gentigend Papier fiir einen ausfiihrlicheren Brief-
wechsel zur Verfiigung stand. In ihrem dem Zuchthaus-Aufnahmeprotokoll
beigefiigten tabellarischen Lebenslauf ist vermerkt, Marja Stefanek habe
zwei Jahre eine polnische Schule besucht und danach als Landarbeiterin
gearbeitet. Diese zwei Jahre haben offenbar dafiir ausgereicht, sie zu befa-
higen, die Briefe eigenhindig zu schreiben. Es gibt keinen Hinweis darauf,
dass sie sich hat helfen lassen.

Marja Stefanek war am 24. Dezember 1908 in Rostock geboren worden.
Sie ist aber sicher nicht in einem deutschsprachigen Umfeld aufgewachsen,
im Aufnahmeprotokoll des Frauenzuchthauses ist vermerkt, sie verstehe
,schlecht Deutsch®. Die drztliche Untersuchung ergab, sie sei ,mager und
schlecht genahrt“, wiege 48 Kilogramm, sei von schwichlicher Gestalt,
habe braune Haare, ein schmales Gesicht, blaugraue Augen und liickenhaf-
te Zahne. Sie sei seit dem 12. August 1930 mit dem Landarbeiter Johann
Stefanek verheiratet und habe vier Kinder: Leokadia (11), Josefa (7), Janek
(2) und Sophie (10 Monate). Thre Sachen und Papiere seien bei Bauer Jans-
sen in Behl in Verwahrung. Ferner habe sie angegeben, nach der Entlassung
in Deutschland arbeiten zu wollen.*

Der erste Brief, der Matja Stefanek im Zuchthaus erreichte, war ver-
mutlich die von ihrem Mann am 25. Mai 1942 in der Haft verfasste Nach-
richt.”® Er berichtet zunichst tiber die Bedingungen seiner Haft: ,Liebe
Frau Marie, ich bin gesund, solcher [sic] Gesundheit wiinsche ich auch
Dir. Liebe Frau Marie, jetzt arbeite ich beim Torf. Aus Hannover reiste ich
nach dem Lager am 29. Mai.’! Hier arbeiten wir 100 Polen. Liebe Marie,
was haben wir auf dieser Welt blos [sic] erlebt?“ Seine Hauptsorge kreist
um das Schicksal der gemeinsamen Kinder: , Liebe Marie, ich sorge mich so
sehr um unsere Kinder, insbesondere um Johann, meinen liebsten Sohn. Ich
triume jede Nacht. Liebe Frau, ich habe an Rypka’ einen Brief geschrie-
ben und habe noch keine Nachricht, [...] Liebe und geliebte Marie, was
horst Du von unseren Kindern? Wo sind dieselben, horst Du was davon?
Schreibe Du mir iiber unsere Angelegenheiten. Ich werde an die Polizei in
Plen [Plon] schreiben und werde nach unseren Kindern fragen. Ich habe
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es auch im Gefingnis gemeldet und habe die Adresse aufgegeben, wo wir
gearbeitet haben und habe auch noch keine Nachricht. [...] Schreib mir,
ob Du an Rypka geschrieben hast. Marie, wie heisst Jurek oder Cesek? Ich
wiirde einen Brief an sie schreiben. Dieselben wiirden mir schreiben, wie es
mit unseren Kindern ist. Marie, Marie solche kleinen Wiirme [sic], leben
ohne Vater und Mutter, aber wem gehort der Krieg?

Schlieflich erkundigt er sich nach dem Leben seiner Frau im Zucht-
haus, ob sie allein in der Zelle sei, welche Arbeit ihr zugewiesen worden
sei und ob sie ruhig schlafen konne, und fiigt hinzu, ,Grame du dich
nicht, denn dadurch wird es auch nicht besser, bitten wir nur den Gott
um Gesundheit:“ Und er schlieft mit: ,Auf Wiedersehen liebe Marie,
ich kiisse dich ungezihlte Male, jedes deiner Glieder. Johann Stefanek.
Bleibe mit Gott, liebe Marie, und schreibe mir sofort.“ Das war das letzte
Lebenszeichen, das Marja Stefanek von ihrem Ehemann erhalten hat. Am
7. Juli 1942 ist er in Lithrsbockel im Alter von 47 Jahren nach Angabe der
Sterbeurkunde an einer ,Lebererkrankung” und ,allgemeiner Korper-
schwiche gestorben.”

Johann Stefanek erwzhnt in seinem Brief, er habe Nachricht von ,zu
Hause“ erhalten, die er seiner Sendung beilegen wolle. Vermutlich handelt

Quelle: Arolsen Archives 76875617
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das Frauenzuchthaus = { U &
in Libeck-Lauerhof.

Ich bitte der dort einsitzenden Marie Stefanek ersff-
nen zu wollen, da ihr hier in Haft gewesene Ehemann Johann
Stefanek am 7.7.42 an allgemeiner Korperschwéche gestorben ist.
Der Gepannte war znlet:ﬁ/z:ut" der AuBenarbeitsstelle in Liihrs-

bockel bei Soltau beschéftigt worden.Die Beerdiguneg fand durct

die Gemeinde Brock bei Soltau auf dem FPriedhof in Soltau statt.

Beiliegendesr Brief der Stefanek folgt anbei

vt %ywé %

Anordnung, Marja Stefanek vom Tod ihres Mannes zu informieren, 1. September 1942

es sich dabei um den der Zuchthaus-Personalakte beiliegenden Brief vom
13. Mirz 1942. Geschrieben wurde er von einer Verwandten, vielleicht
einer Schwester Marjas, die im Haushalt von Marjas 81-jahriger Mutter
und des Stiefvaters in Piechéw lebte. Der Ort war eine Streusiedlung am
Rande des Dorfes Wierzchlas, wo die Stefaneks die letzten Vorkriegswinter
verbracht hatten. Die ungenannte Verfasserin schreibt: ,Liebe Pateneltern!
Teile ich Euch mit, dass wir das Paket erhalten haben und gaben es sofort
eurer Mutter. Eure Tochter Josefa war sehr erfreut dariiber, dass sie ein
Paket von ihrer Mutter und ihrem Vater erhalten hat. Bei uns ist alles beim
Alten. Bisher halt der Winter noch an, der Schnee fillt und das Frostwetter
ist noch da. Die Josefa hitte sich noch mehr gefreut, wenn sie zu Euch
hitte reisen konnen, denn sie langweilt sich ohne Mutter und Vater, dass sie
dieselben nicht sieht. Ich habe nichts weiter zu schreiben. Ich griisse euch
beide zusammen mit der kleinen Lodka. Mutter und Josefa griissen Euch
ebenfalls und danken Euch fur das Paket, das sie erhalten haben.“>*

Als Marja Stefanek am 15. August den Brief ihres Mannes vom 25. Mai
beantwortete, wusste sie nicht, dass jener bereits verstorben war. Vielleicht 107
wurde der Brief zuriickgesandt und liegt deshalb bei der Akte. Marja Stefa-
nek erwihnt, sie habe am 9. August den Brief von ihrem Ehemann erhalten.



Kinder- und Séduglingsheim der Stadt Plon (Aufnahme 1924)
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Der Brief ist also iiber zwei Monate unterwegs gewesen. Sie schreibt: , Lie-
ber Mann, mein Johanchen, den teuersten Brief habe ich von dir erhalten
am 9. August, fiir den ich Dir sehr danke, denn ich habe mich sehr gefreut,
dass ich erfahren habe, dass Du gesund bist. Ich bin gesund und solcher
Gesundheit wiinsche ich auch dir, lieber Johann und mein Mannchen. Ich
teile Dir mit, dass unsere Kinder Janek [Johann] und Zosia [Sophie] in
Plenie [Plon] sind und Lodzi [Leokadia] ist bei Kruska [Krystyna Gnyp].
Ich schrieb an den Bauer” [sic] und der Bauer schrieb mir von unseren
Kindern. Unsere Sachen sind eingeschlossen bei dem Bauer [sic].“ Aus
spateren Briefen ihrer Patin ,Krysia“ (Krystyna Gnyp) geht hervor, dass
die beiden jiingeren Kinder im Kinder- und Sauglingsheim in Plon in der
dortigen Rautenbergstralle untergebracht worden waren.

Die Erlasslage zur Frage der Unterbringung von Kindern inhaftierter
Zwangsarbeiter und Zwangsarbeiterinnen erscheint widerspriichlich. Das
Arbeitsamt Kiel war dem Schriftverkehr in Marja Stefaneks Zuchthaus-
Personalakte zufolge der Auffassung, die Kinder miissten zu Verwandten

Unerbittliche Harte: Am 4. Mai 1943 befiirwortet der Vorstand des Frauenzucht-
hauses Liibeck-Lauerhof ein Gnadengesuch — Oberstaatsanwalt Thamm lehnt ab

Quelle: Kreismuseum Plon, Nachlass Medzinalrat Dr. Ohm
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Urschr. mit, 1 Gnadengesuch i

der Staatsanwalftschaft
1) bei dem Sondergericht
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zum Aktenzeichen 11 Son. XLs.9/42 iibersandt.

Die in Deutschland geborene Polin Marie S te fanek geb,
Podema zeigt im hiesigen Anstaltsbetrieb ein gutes Gesamtverhalten;
sie ist sauber, ordentlich und arbeitef fleiBig, - Der in derselben
Sache mitverurteilte Ehemann der 54, ist wihrend der Haffgeit ge~
gtorben. Die Kinder befinden sich zur Zeit in einem Kinderheim in
Plon.S%. mbchte so schnell wie mﬁgliah wieder in Arbeit und Brot
kommen, um ihre Kinder zu sich zu holen und fiir sie sorgen zu kinnen
Aus den erwihnten Grinden wird das varliegende Gesuch seitens der

2 Anstaltsleitung befiirwortet und vorgeschlagen, der Stefenek die
restliche Strafe im Gnadenwege zu erlassen.

Quelle: LASH Abt. 357.3 Nr. 6689
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nach Polen deportiert werden. Das wiirde der Himmler-Richtlinie tiber die
,2Behandlung der im Reich eingesetzten Zivilarbeiter und -arbeiterinnen
polnischen Volkstums“ vom 3. September 1940 entsprechen. Dort wird
darauf hingewiesen, der Nachzug von nicht im Arbeitseinsatz einsetzba-
ren Familienangehorigen ,wie z. B. Kinder® sei zu vermeiden. Es gelte der
Grundsatz, ,dass nur arbeitsfahige Polen ins Reich hereingeholt werden.“ >
In einer Richtlinie vom Februar 1943 aus dem Thiiringischen Innenministe-
rium dagegen wird vertreten, neugeborene Kinder ,,polnischen Volkstums*
von zu Freiheitsstrafen verurteilten Eltern konnten , bis zur Beendigung der
Freiheitsstrafe [...] bei anderen verheirateten Polinnen in Pflege gegeben
werden.“ Die Kosten konnten vom Arbeitsamt vorgestreckt und spiater von
der Mutter resp. den Eltern als Lohnabzug zuriickgezahlt werden.”’

Der Versuch des Arbeitsamtes Kiel, die Kinder in das besetzte Polen zu
deportieren, schlug fehl. Denn als keine Verwandten in Polen festgestellt
werden konnten, lie es Erkundigungen bei der im Zuchthaus Liibeck-
Lauerhof einsitzenden Mutter einholen. Die Mutter bat in ihrer Antwort
dringend darum, von einer Deportation der Kinder nach Polen abzusehen,
da die Familienverhiltnisse dort ,zerriittet* seien. Vielmehr ersuchte sie
das Arbeitsamt, die Kinder bei ihrer Cousine und deren Ehemann unterzu-
bringen, die ebenfalls im Kreis Plon Zwangsarbeit leisteten.”® Die Kosten
fiir die Unterbringung wolle sie nach ihrer Entlassung von ihrem Lohn
abarbeiten.”® So kam Leokadia zu ihren Tanten Krystyna und Katarzyna,
wihrend die beiden ein und zwei Jahre alten Geschwister im Sauglingsheim
Plon®® untergebracht wurden. Diese Entwicklung verdeutlicht, dass selbst
unter widrigsten Umstinden ein Netzwerk verwandtschaftlicher Hilfestel-
lungen der polnischen Zwangsarbeiter und Zwangsarbeiterinnen im Kreis
Plon wirksam werden konnte.

Auch auf die Frage nach ihren Lebensverhiltnissen im Zuchthaus geht
Marja ein: ,,Du fragst mich, was ich hier tue. Ich schile Kartoffeln. In der
Zelle sind wir zwei. Manchmal gehen wir auch ins Feld arbeiten! Liebes
Minnlein, Johannchen und aller Teuerster, mir ist so langweilig ohne unsere
Kinder. Immer traume ich von Janek, meinem lieben Sohne, dass er dich
und mich nicht hat. Es vergeht kein Augenblick, dass ich an unsere lieben
Kinder nicht denke. Gott gebe, dass die Zeit schnell vergeht, dass wir zu
unseren Kindern kommen. Bitten wir nur Gott um Gesundheit, dann wer-
den die Monate vergehen; Lieber Johan, Du frigst, wie ich hier schlafe. Ich
schlafe hier gut und bequem.“

Auch auf die von ihr empfundene Schuld fiir die eingetretene Katastro-
phe kommt Marja zu sprechen: ,Mein lieber Schatz, mein teuerster auf der
Welt, ich bin sehr traurig, dass Du {iber mich klagst. Du schreibst mir, ob
ich schuldig bin, ich weiss, Johann, dass ich schuldig bin. Liebes Mann-



chen, mehr schreibe ich dir nicht. Ich griisse dich recht herzlich. Es hilft
nichts, ich habe den Fehltritt gemacht.“

Schlieflich bringt sie die Hoffnung zum Ausdruck, dass Teile der Strafe
erlassen werden mochten, damit sie bald zu den Kindern zuriickkehren
konne. Sie schliet mit: ,Auf Wiedersehen, auf liebliches Wiedersehen am
schnellsten. Ich verbleibe Deine traurige Frau, Marie.*

Konstante Sorge um die Kinder

Auch in den sechs Briefen, die zwischen August 1942 und Februar 1943
zwischen Marja Stefanek und ihren Cousinen Krystyna und Katarzyna
hin und her gingen, stand der Gedankenaustausch tiber die Kinder im
Mittelpunkt. Im August 1942 schreibt Krystyna: ,Jetzt teile ich Euch von
Euren Kindern mit, dass Zosia und Johann in Plon sind und Lodzia ist bei
mir und bekommt 22 R.M. monatlich fiir ihren Unterhalt. Von den beiden
anderen Kindern war Zosia krank und befand sich in der Klinik und ich
habe sie besucht, aber sie hat mich nicht gekannt. Wenn die Schwester sich
bemerkbar machte, dann weinte sie und rief ,Mama‘. Spater kam sie nach
Plon wieder. Ich habe der Bauerin gesagt, dass ich zu den Kindern wollte
und dieselben sehen, da sagte sie zu mir, dass sie es nicht erlaube, weil
sie Arbeit zum Teufel habe, Kindern passiert hier nichts. Sie haben hier
besser wie ihr dort habt. Es ist hier rein und zu Essen bekommen sie auch
geniigend. Wenn Thr herauskommt, dann wird schon alles gut sein. Weil
die beiden Kinder in Deutschland geboren sind, werden sie erst recht gut
betreut und die Lodzia nicht in Deutschland geboren ist, deshalb geben
sie sie zu uns.

In ihrem Brief vom 23. Februar 1943 berichtet sie, Krystyna habe
Johann und Zosia in Plon besucht. Sie schreibt: ,Jetzt liebe Gevatterin teile
ich Thnen mit, dass ich bei Ihren Kindern war und habe die Kinder gese-
hen, aber sprechen konnte ich mit denselben nicht, weil polnisch sprechen
nicht erlaubt ist und die Kinder sprechen deutsch. Grimen Sie sich um
die Kinder nicht, denn die Kinder haben es dort gut, dieselben sind schon
grofl und sehen gut aus. Es ist dort sehr sauber und es geschieht denselben
nichts Unrechtes.“ Die offensichtlich von Marja Stefanek aullerhalb des
tiberlieferten Briefwechsels vorgetragene Bitte, ein Foto von den beiden
Kindern zu schicken, muss die Cousine abschlagen. ,Fotografieren kann
man sich nicht lassen, denn fiir Polen wollen sie keine Bilder machen, es ist
verboten.

Den groflten Raum im Briefwechsel zwischen Mutter und Cousinen
nahm ,Lodzia“ (Leokadia) ein. Das Madchen war 1931 in Wierzchlas bei
Wielun in Polen geboren worden. Ob sie die Eltern auf deren Suche nach
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Arbeit bereits 1937 nach Deutschland begleitet hat, lasst sich nicht feststel-
len. Seit dem Frithjahr 1939 hielt sie sich bei ihren Eltern im Kreis Plon auf.
Cousine Krysia erzahlt in ihrem Brief vom 25. August 1942, Lodzia sei auf
der Arbeitsstelle bei ihr und ihrem Mann untergebracht worden.

Leider haben weder Krystyna noch Katarzyna Gnyp noch die anderen
im Briefwechsel erwdhnten Zwangsarbeiter in den Bestanden der Arol-
sen Archives irgendwelche Spuren hinterlassen. Aus den Angaben in den
Briefen lasst sich lediglich erschliefen, dass es sich bei der Arbeitsstel-
le der Cousinen um einen Bauernhof vermutlich im 6stlichen Kreis Plon
gehandelt haben wird, denn es war den Cousinen sowohl moglich, mit dem
Bauern Janssen in Behl bei Plon in Kontakt zu treten, als auch die beiden
jiingeren Kinder in Plon zu besuchen. Auch ein sonntaglicher Besuch im
Zuchthaus Liibeck scheint mindestens geplant worden zu sein.

Der oben erwahnte Unterhalt des 11-jahrigen Madchens sei mit 22 RM
im Monat sichergestellt, was elf Tageslohnen der Mutter als landwirtschaft-
licher , Zivilarbeiterin entsprach.®' Weiter berichtet Krystyna: ,Der Sohn
des Bauern Skurtz will kaum fiir sie Kartoffel [sic] verkaufen, ich habe
aber selbst Kartoffel [sic] im Garten, dann hat sie was zu essen. Meine
liebe Patin gramt Thr Euch nicht, wenn der Herr Gott uns bewahrt, dann
wird schon alles kommen. Jetzt liebe Patin, was die Lodzia anbetrifft, hat
sie noch genug anzuziehen, denn ich habe ihr ein ilteres Kleid gekauft
und jetzt habe ich ihr Stoff zum Kleid gekauft. Das Kleid soll ihr eine Frau
nihen, dann hat sie genug. Sie hat 4 Paar Striimpfe, nur Schuhe muss ich
ihr irgendwo kaufen. [...] Die Lodzia sehnt sich nach ihre [sic] Mutter und
spricht immer wieder von ihr, aber es sind noch Monate, aber sie hat es
nicht schlecht bei uns.*

Am 1. Dezember 1942 berichtet die Cousine ins Zuchthaus: , Was die
Lodzi anbetrifft, so gramen Sie sich nicht um ihr [sic], denn ich tue ihr
nichts Unrechtes. Hinter den Jungens muss ich mit dem Kntippel her sein,
denn die schlagen sich um sie! Sie erinnert sich immer an ihre Mutter
und wenn ich einen Brief von Thnen bekomme und denselben lese, dann
weint sie immer. Und wie ich ihr den Brief vorgelesen habe, dass ihr Vater
gestorben ist, da hat sie gelacht und gesagt, dass sie jetzt keine Schlidge mehr
bekommen werde.“ In ihrem Antwortbrief bedankt sich die Mutter bei
ihrer Cousine: ,Ich glaube nicht, dass Thr meiner Lodzia Unrecht tut. Gott
wird Euch dafiir belohnen, was Thr fiir meine Tochter tut, und irgendwann
werde ich mich dafiir dankbar erweisen.“

Vielleicht durch die Passage im letzten Brief ihrer Cousine — in der sie
schrieb, sie habe Lodzia den Brief ihrer Mutter vorgelesen — wurde der
Mutter bewusst, dass das nunmehr 11-jahrige Madchen als Analphabe-
tin aufwichst. Ob sie vor dem Frithjahr 1939 in Polen eventuell ein paar
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Monate zur Schule gegangen ist, ist moglich, sicher ist aber, dass die fast
Zwolfjahrige den Brief ihrer Mutter nicht lesen konnte.

Die Kinder der Zwangsarbeiterfamilien hatten nach Kriegsausbruch
keinerlei Zugang zu einer Schulausbildung. Bereits im Mai 1940 hatte
Himmler fiir das besetzte Polen in einer Denkschrift fiir die ,,nichtdeutsche
Bevolkerung des Ostens“ einzig eine ,vierklassige Volksschule“ vorgese-
hen. ,Das Ziel dieser Volksschule hat lediglich zu sein: Einfaches Rechnen
bis hochstens 500, Schreiben des Namens, eine Lehre, daf es ein gottliches
Gebot ist, den Deutschen gehorsam zu sein und ehrlich, fleifig und brav
zu sein. Lesen halte ich nicht fiir erforderlich.“®? Die Kinder von Auslin-
derfamilien, die sich zum Arbeitseinsatz im Reich aufhielten, konnten zum
Besuch deutscher Volksschulen zugelassen werden, wenn sie ,aus Fami-
lien stammesgleicher (germanischer) Abstammung® waren. Fiir Kinder aus
Polen oder der Sowjetunion galt die Regelung nicht; sie waren generell vom
Schulbesuch ausgeschlossen.”’ Das galt auch fiir Leokadia Stefanek, die
den gesamten Krieg im Kreis Plon verbracht hat.**

Die Vorstellung, ihre Tochter als Analphabetin aufwachsen zu sehen,
muss fiir die Mutter im Zuchthaus — die selber nur zwei Jahre eine Elementar-
schule besucht hatte — furchtbar gewesen sein. In ihrer Not bat sie ihre Cou-
sine, ,Meine Liebe! Soweit es Thnen moglich, bemiihen Sie sich um Lodzias
Schreiben und Lesen. Sie verstehen es ja selbst, dass ein Mensch ohne Schrei-
ben soviel ist wie ein Mensch ohne Arm.“ In ihrer Antwort vom 23. Februar
1943 schligt Krystyna Gnyp ihrer Cousine die Bitte ab: ,Sie schreiben mir
Gevatterin, dass ich Lodzia schreiben lernen soll, und das kann ich nicht, weil
ich dazu keine Zeit habe. Ich muss arbeiten und dann die Wasche und das
Kind, weiter brauche ich Thnen nicht zu sagen, denn Sie wissen, wie das ist,
wenn man arbeitet, und die Schwester hilft mir auch nicht viel.

In diesem Zusammenhang berichtet die Cousine von ihrer Polenreise:
Jetzt teile ich Thnen mit, dass ich gerade jetzt auf Urlaub mit Josef in Polen
war. Ich bekam 3 Wochen Urlaub und bin schon wieder 2 Wochen hier. Josef
ist nicht zurtickgekommen, denn er war vordem bei einem anderen Bauer
[sic] und dort hatte er [es] schlecht, also er wollte nicht wieder zuriick. Aber
unser Bauer hat gesagt, dass er den Czeslaw dort hin gibt und schrieb an Josef
nach Polen und Josef wird jetzt zu uns kommen. In Polen ist auch nichts los,
Not zum Gott erbarmen und ich war gezwungen zuriick zu fahren.*

Johann Stefaneks Tod als Zisur
Der zweite inhaltliche Schwerpunkt des Briefwechsels zwischen den Cou-

sinen kreist um den Tod des Ehemanns Johann Stefanek. In ihrem Brief
vom 24. September 1942 teilt Marja Stefanek ihrer Cousine Katarzyna mit:



,Liebe Komo, ich habe grofe Trauer, was ich gar nicht in diesem Jahr erwar-
tete. Mein teurer Mann ist von dieser Welt fiir immer gegangen. Jetzt haben
meine lieben Kinder keinen Vater mehr, unser lieber Vater ist gestorben. Er
starb am 20. Juni.®> Ich bekam Nachricht erst am 9. August. Liebe Komo,
ich weil} es nicht, wie ich leben soll, seitdem ich die traurige Nachricht
bekommen habe. Es wire besser, wenn ich zuerst gestorben wire. [...] Liebe
Komo, denke an mich und schreibt an mich ofter. Schreibt auch an Rypkas,
dass sie auch an mich schreiben, denn ich kann an sie nicht schreiben, erst in
6 Wochen, denn ich kann jetzt nicht. [...] Deshalb bitte ich Euch, schreibt
mir alles, denn ich weiss jetzt nicht, wie ich auf der Welt lebe und weine
jeden Tag, dass ich mich mit meinem Mann nicht mehr sehen werde und da§
die Kinder keinen Vater mehr haben, welcher sie so sehr geliebt hat.*

Am 1. Dezember 1942 antwortete die Cousine Krystyna: ,Jetzt licbe
Gevatterin, was hat Euch fiir ein verfluchtes Jahr getroffen, dass Euch so
ein Ungliick erreicht hat. Und das Schlimmste ist es, dass, wenn Euch der
Herr Gott Gesundheit gibt und Sie zuriickkehren, was Sie dann anfangen
sollen mit den Kindern. Es ist schwer, aber grimen Sie nicht und weinen
nicht, denn es lisst sich nichts andern. Betet Thr zu Gott, dass wir uns noch
mal wiedersehen und, dass Sie ihre Kinder zu sehen bekommen.“

Auch der Brief der Cousine Katarzyna vom 23. Februar 1943 ist eine
Reaktion auf die Todesnachricht. Der Rat an die Mutter von vier Kin-
dern ist pragmatisch: ,Moge Gott geben, dass Sie wieder gliicklich zurtick
kommen und gesund bleiben, dann grimen Sie sich nicht, denn es wird
dann alles wieder gut werden. Es ist zwar traurig, dass Thr Mann gestorben
ist, aber auch Sie miissen einmal sterben, also gramen Sie sich nicht. Sie
wissen, heute ist Krieg und es bleiben Frauen mit 10 Kindern allein und
missen auch leben. Lodzia ist grof und wird auch arbeiten konnen, denn
sie ist grofer als ich, so wichst sie nur, dass sie schlank ist. Ich tue ihr kein
Unrecht hier, also gramen Sie sich um die Kinder nicht, sondern bitten den
Gott, dass Sie zu Thren Kindern gliicklich zurtick kehren. [...] Gott segne
Sie und helfe Thnen iiber Thre Qual und Leid hindurch.“

Die Antwort erfolgte umgehend und zeigt, Marja Stefanek hat ihr
Schicksal angenommen und stellt sich ihrer Aufgabe: ,Zugleich mit eurem
Brief habe ich auch einen Brief von dem Heim meiner Kinder erhalten. Thr
werdet verstehen, welche Freude es fiir mich war. Thr versteht mich recht
gut. In eurem Brief merkte ich, dass ihr mich verstanden habt und ich
gebe es zu, dass ich nicht die Einzige bin, welche mit ihren Kindern allein
bleibt. Heute habe ich mich schon damit abgefunden, dass ich mit meinen
Kindern allein bleiben muss. Ich glaube aber fest an meinen Geist, dass ich
alles ertragen werde, und ich werde dann nur noch fiir meine lieben Kinder
leben. Thr habt recht, dass Lodzia schon erwachsen ist und mir dann helfen
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wird. Mein Gott, wenn ich daran denke, dass ich schon solche erwachsene
Tochter habe, so mochte ich fast gar nicht glauben. Mein Gott, es ist nicht
mehr lange, denn in vier Monaten werde ich meine Waisen tibernehmen. Aber
um eins bin ich angstlich, dass aus der grofen Freude mein Herz platzen wird.
Aber der liebe Gott wird mir die Kraft geben, denn ich habe fiir jemanden zu
leben. Meine Lieben! Soweit es Euch moglich ist, so fragt doch die Bauerin,
ob sie mich in Arbeit nehmen will. Was mich anbetrifft, so mochte ich recht
gerne mit Euch zusammen arbeiten, denn ihr seid hier die Einzigen, welche
mir zutraulich seid. Eure Briefe geben mir Kraft und Ausdauer zu meinem
weiteren Verbleiben hier. Ich weiss, dass mit Euch ein gutes arbeiten hier sein
wird. Also bemiiht ihr Euch um mich, dass er mich hier behalt,“%

Damit endet der Briefwechsel zwischen Marja Stefanek und ihren bei-
den Cousinen Katarzyna und Krystyna. Das letzte bei der Akte befindliche
Poststiick ist eine am 2. April 1943 verfasste Karte. Auch die Autorin dieser
Karte bezeichnet Marja Stefanek als Cousine. Aus dem Inhalt geht hervor,
dass sie auf einem Bauernhof in der Nihe von Rendsburg eingesetzt wor-
den war, und sie bedauert, dass es ihr nicht gelungen ist, ,,ihr Miitterchen®
nachkommen zu lassen, ein weiterer Beleg dafiir, wie prisent die Sorge um
Familie und Angehorige bei den zur Zwangsarbeit deportierten Polen war.

Uber das weitere Schicksal der Marja Stefanek und ihrer vier Kinder
geben die Akten keine Auskunft. Auf dem Zuchthaus-Personalbogen ist

Quelle: Archiv des Verfassers



immerhin vermerkt, sie sei am 10. August 1943 nach Gut Behl/Kreis Plon
entlassen worden.”” Im Meldebuch der Gemeinde Grebin, zu der Behl
gehort, ist zwar der Zuzug der Familie am 2. Dezember 1941 vermerkt,
nicht aber ein Fortzug. Es bleibt also offen, ob die Mutter mit ihren drei
Kindern bis Kriegsende in Behl geblieben ist, ob sie nach Kriegsende sofort
zur Tochter Jozefa nach Polen reisen konnte oder zunichst in einem Lager
fiir , Displaced Persons* ausharren musste, bis Transportkapazititen fiir die
Repatriierung bereitgestellt werden konnten.
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Abstract

Der Beitrag rekonstruiert die Situation der polnischen Zwangsarbeiterin
Marja Stefanek in Schleswig-Holstein in den Jahren 1940 bis 1943, ein-
schlieflich ihrer Verurteilung und Inhaftierung wegen Milchdiebstahls. Das
Besondere an diesem Fall ist, dass neun Briefe und eine Postkarte — in
Ubersetzung — tiberliefert sind, die Marja Stefanek im Frauenzuchthaus
Liibeck-Lauerhof verfasst bzw. von Cousinen und ihrem Mann erhalten
hat. Diese Selbstzeugnisse ermoglichen zeitnahe Einblicke in die Gefiihls-
und Gedankenwelt einer Zwangsarbeiterin, die nicht auf nachtraglichen
Erinnerungsleistungen im Kontext von Oral History basieren und daher
extrem selten sind. Die Korrespondenz liefert u.a. wertvolle Erkenntnisse
tiber die prekire Lage von Zwangsarbeiterkindern und -familien im Kon-
text von NS-Terror, Kriegswirtschaft und Justizwillkiir.
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